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A KUTATAS CELJA

A 2002-es, a 2003-as és a 2005-0s Sziget Fesztivalhoz hasonloan, a 2006-0s Sziget rendezvényen is

kutatast végeztink a Civil Falu latogat6i korében. A kutatas soran a kdvetkezé célok vezéreltek

benniinket:

Egyrészt, hogy képet kapjunk a falu latogatottsagardl, valamint latogatoinak 0sszetételérdl,
arrél, hogy a Civil Falu a szigetlatogatok kozll kiket, mely — tarsadalmi, demogréfiai -
csoportokat tud leginkabb megszolitani, magahoz vonzani. Ez utébbi kérdés megvalaszolasa
soran felhasznaljuk a szigetlatogatok reprezentativ mintajan 2005-ben késziilt kutatas

eredményeit.

Megvizsgaljuk, hogyan valtozik idében a Civil Falu latogatéinak tarsadalmi Osszetétele,

azaltal, hogy adatainkat 6sszehasonlitjuk a korabbi Civil Falu vizsgalatok eredményeivel.

Tekintettel arra, hogy a Civil Falu a ,drogprevencios és artalomcsokkent6 civil szervezetek
szakmai tomorilése”, éppen ezért fontos kérdéskor a falulatogatok drogérintettségének
becslése. A kutatds vizsgalja azt, hogy a Szigeten belll az atlag szigetlatogatohoz, ill. a
Sziget tarsadalmahoz' képest a falu latogatdi tobb, vagy kevesebb kdzvetlen tapasztalattal
rendelkeznek-e a kilonb6zd szenvedélyszerek — alkohol, cigaretta, egyéb drogok -

hasznalata terén.

A korabbi vizsgalatokkal Osszevetve nyomon kovethetjuk a falu altal elért populacio
drogérintettségének valtozasat, kontextualva azt a normélpopulacios és altalaban a Szigeten

tapasztalt trendekkel.

S végil a kutatas fontos hozadéka, hogy visszajelzést ad az egyes szervezetek (satrak)
munkajarol, illetve a Civil Falu egészérdl, a latogatok véleményérdl. llyen értelemben a
kutatas — a reagalas kozpontu iranyzat mentén — értékeld informéaciokkal is szolgal az egyes
szervezetek Szigeten végzett tevékenysegerdl, illetve a falu mikodésérdl. A korabbi Civil Falu
vizsgélatokkal valé Osszehasonlitas e tekintetben szintén lehetdséget ad a tendencidk

felvazolasara.

' A Sziget tarsadalmanak drogérintettségérdl 2005-6s adatok allnak rendelkezésre.
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A KUTATAS MODSZERE

Az adatok felvétele a kutatasban résztvevd szervezetek satraiban? két napon — egy hétkznapi
(augusztus 10-én csutortokon) és egy hétvégi napon (12-én, szombaton) — az egyes sétrakat

felkeresdk teljes korére kiterjedden torténts.

Az adatfelvétel eszkdzét a vizsgalat céljaikent megjelolt témakat (a latogatok reagalasat, tarsadalmi
hatterét, illetve drogérintettseget) a fébb indikatorok mentén, a korabbi ,Civil Falu vizsgéalatokkal’
kompatibilis médon leképezd, rovid - mintegy 5-10 perces - 6nkitoltds kérddiv képeztet, melyet a
latogatok - kitoltve vagy kitoltés nélkul - boritékban adtak vissza a sator munkatérsainak. A
valaszadast elutasitok kerddiveinek 0sszegylijtése révén a kitoltés onkéntessége nem befolyasolta a
forgalomregisztralas pontossagat. Az anonimitds megérzése végett sem a boritékon, sem a
kérdbiveken nem tuntettiink fel semmilyen egyéni azonositot, csak a szervezet nevét és a kérdezés

datumat.

Az adatfelvétel technikai lebonyolitasat — a kérdbivek atadasat, dsszegylijtését és a felmeril
(technikai illetve a kutatas céljat illetd) kérdések megvalaszolasat — a kutatdsban résztvevd

szervezetek munkatarsai végezték, elézetes eligazitas, illetve rovid utmutato alapjan.

Tekintettel arra, hogy a kérdbiveket az egyes satrak forgalmanak becslésére, illetve a tetszési index
satrankénti képzésére is alkalmazzuk, ha egy latogatd a két adatfelvételi napon a Civil Falu tobb
satraban is megfordult parhuzamosan, akkor tobb helyen is kapott kérddivet. A Civil Falu egészére
vonatkozd adatokban emiatt jelentkezé halmozodast - mivel a kérdGiveken nem tlintettiink fel
semmilyen egyéni azonositét - a megkérdezettek dnbevallasa (a kérdbiv erre vonatkozd kérdésére

adott valasza) alapjan prébaljuk korrigalni.

2 A falu 20 szervezetéb0l 17 vett részt az adatfelvételben. (Nem terjedt ki az adatfelvétel a CF kutatasbdl -
sajat adatfelvétele okan - hagyomanyosan tavol marado Féluton Alapitvany latogatdira, valamint a Szigeten a
CF szervezésében jelenlévé, de részben vagy egészében a CF teriiletén kivil dolgozé Tiszta Szinhaz
Egyestilet, illetve a Kék Pont Party Service altal elért latogatokra).

3 A 2006-os rendezvényen — a 2003-as és a 2005-6s adatfelvételekhez hasonldéan — a kulfoldrél érkezé,
magyarul nem beszél6 latogatokkal is felvettlink egy réviditett, csak forgalom- és véleménybecslésre alkalmas
kérddivet.

4 A kutatas kérdGive a tanulmany mellékletében megtalalhato.
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EREDMENYEK

A falu latogatottsaga

A Civil Falu 17 adatfelvételi helyszinén, a vizsgalt két napon 6sszesen 1782 magyar nyelvi latogatd
toltotte ki a kérddivet, és tovabbi 151 olyan latogato fordult meg, akiktdl Ures kérddivet kaptunk vissza.
Tehat - a valaszmegtagadasokkal egyltt - dsszessegeben 1933 latogatéas (megkeresés) tortént a
vizsgalt szervezetek satraiban. Ebbél 714 kapcsolatfelvétel a leginkabb latogatott helyszinen, a ,falu
kocsmajaban” (Teahazban), 1219 pedig a tobbi 16 helyszinen, 32 regisztralasi napon tortént. A
kutatas adatai alapjan tehat egy adatfelvételi napon, egy szervezetnél atlagosan
385 latogatdé fordult meg. Ha a napi atlagos megkeresések szamat a falu 6sszes szervezetére
vetitjuk, akkor becslésink szerint dsszesen mintegy 2100-22006 latogatds (megkeresés)
tortént a vizsgalt két napon a Civil Falu szervezetinél. Amennyiben nem a megkeresések,
hanem a latogatok szamat kivanjuk becstilni, akkor ez az adat halmozo6dast tartalmaz, hiszen egy-egy
latogat6é annyiszor keriilt regisztralasra, ahany szervezetet felkeresett a két nap sorén a faluban. A
halmozddas mértékére, azaz a kérdbivek tobbszords kitbltésére vonatkozdéan - mint azt mér
emlitettiik, a kérddiv anonimitdsa miatt - csak a valaszolok dnbevallasa alapjan rendelkezink
informacidkkal. Eszerint a két adatfelvételi napon az egyes szervezeteknél regisztralt latogatok 28,3%-
a fordult meg legalabb két helyszinen. A tobbszoros felkeresés miatti halmozddasokat kiszlirve azt
mondhatjuk, hogy a latogatok szama a regisztralt kapcsolatteremtéseknek 71,7%-at teszi ki, azaz
becslésink szerint mintegy 1500-1600 hazai latogato’ kereste fel a Civil
Falut a vizsgalt két napon.

A két napra vonatkoz¢ adatok alapjan megbecsultik a falu 0sszesitett forgalmat a Sziget rendezvény
telies idétartamara vonatkozdan is, amely a kovetkez0 mddon tortént: a két adatfelvételi napon
regisztralt kapcsolatfelvételek (kitoltott illetve Uresen visszaadott kérddivek) 48%-a a hétkoznapi (aug.
10-ei) napon, 52%-a (998 kérdéiv) pedig a hétvégi (aug. 12-ei, szombati) napon kertlt felvételre. E

szerint aranyositottuk a CF kétnapi becsllt 2158 fés forgalmat, majd a hétkdzbeni regisztralt forgalmat

5 Egy szervezetnél, egy vizsgalati napra esé atlagos latogatd szdm: 1219 / 32 = 38,09, amely a Teahaz
forgalmat nem foglalja magaba.

619 szervezet, 38 regisztralasi nap + teahaz regisztralt forgalma: (38*38) + 714 = 2158

T A kérdbivkitoltést elutasitok, illetve a kérdésre nem vélaszolok esetében a kitdltékkel azonos tobbszérds
felkeresést feltételezve, a latogatok szama = a latogatasok szama x 0,717, azaz 2158 x 0,717 = 1547
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4-gyel, a hétvégit 3-mal szoroztuk8. Ennek megfeleléen a hétkdznapi telies becsiilt forgalom:
2158%0,48%4=4143, a hétvégi pedig: 2158*0,52*3=3366. Azaz a Sziget 2006 Fesztival teljes ideje alatt
a Civil Falu szervezeteinél magyar nyelvi latogatdokkal d6sszesen mintegy
75009 kapcsolatfelvétel tortént. Ez az adat szintén halmozodast tartalmaz. A kérddivek
adatai alapjan egy latogatd atlagosan 2,210 szervezetet keresett fel, ami azt jelenti, hogy 2006-ban a
Civil Faluban 6sszességében mintegy 3300-3400" magyar latogatd fordult

meg.

A magyar nyelvii latogatok mellett — mint emlitettik — a kulfoldrdl érkezé, magyarul nem beszélo
latogatokkal is felvettink egy roviditett, csak forgalom- és véleménybecslésre alkalmas kerddivet.
Ennek alapjan 14 szervezetnél'2 - 56,5%-ban a Teahazban — a két regisztralasi napon 6sszesen 585
kilfoldi toltstte ki a kérddivet, és 36 esetben ires kérddivet kaptunk vissza. Igy - a
valaszmegtagadasokkal egyutt — 621 kulfoldivel tortént kapcsolatfelvétel, amely a tobbszoros
regisztralds okozta halmozodast kiszlirve'® 555 latogatét jelent. Az adatokat a 2006 Sziget
rendezvény telies idétartalmara értelmezve megallapithatd, hogy ésszességében 2100-2700
kulféldi latogatoval mintegy 2200- 2800 kapcsolatfelvétel tortént a Civil Faluban.™
Ezen adatokat dsszevetve a korabbi Civil Falu vizsgalatokban végzett kulfdldiekre vonatkozo
forgalombecsléssel, megallapithatd, hogy 2006-ban a kilfoldi kapcsolatfelvételek szdma -
a 2005-0s csokkenést kovetden — jelentésen nétt: a két regisztraldsi napon legalabb
haromszor annyi kilféldi latogatd kereste fel a falut, illetve legaldabb haromszor

tobb kapcsolatfelvétel tortént mint 2005-ben.

8 A 2002-es Sziget vizsgalat soran a Teahazban minden nap zajlott adatfelvétel, s altalaban a Sziget
rendezvény teljes forgalmara vonatkozé informaciok alapjan, a péntek — szombat - vasarnap forgalma nagyobb
a tébbi napon tapasztalténal. Ezért — a korabbi vizsgalatokhoz hasonléan — a szombati forgalmat 3-mal, a
csutortokit 4-gyel szoroztuk.

9 A becslés pontos értéke: 7509

10 A Jartal-e a Civil Falu mas satraban is? Ha igen, melyekben?” kérdésre megjeldlt szervezetek szama
alapjan a latogatdk altal atlagosan felkeresett szervezetek szama 2,24.

17509 /2,24 = 3352 6

12 A kutatasban résztvevd fennmaradé harom szervezetnél kiilfoldiek korében nem tortént adatfelvétel.

13 A kérddivet kitolték 10,6%-a jelezte, hogy mér mas helyszinen is kitltotte a kérddivet.

14 A fels® érték becslésének menete megegyezett a magyar nyelvii latogatdkra vonatkozdan leirtakkal.

Az alsé érték kiszamitasa soran azonban, a regisztralasi napokon kérdbivet le nem adott szervezetekre nem
vetitettilk ra az atlagos forgalmat. Ennek oka egyrészt az, hogy a kérd&ivet leadd szervezetek esetében a két
vizsgalati napon regisztralt atlagos forgalom (19f6) szérasa igen magas (14). Masrészt, az, hogy a vizsgalatban
résztvevd 16 szervezet a 32 regisztralasi nap koziil 23 esetben adott le kérddivet. Mindezek alapjan
elképzelhetd, hogy nem minden szervezet, és nem minden napon fogadott kiilfoldi latogatokat (pl. az aktualisan
a satorban dolgozdk nyelvtudasanak (is) fliggvényében).

Egy klfoldi latogaté — a kérdbivek dnbevallasos adatai alapjan - atlagosan 1,03 szolgaltatét keresett fel.
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1. &bra A Civil Falu kilféldiekre vonatkozé forgalmi adatainak Gsszehasonlitisa a korabbi évek
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- A CF kulfoldi latogatoinak szama a két regisztralasi napon
= = Kulf6ldi latogatokkal tortént kapcsolatfelvételek szama a két regisztralasi napon

Az dsszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2003, 2005a

Amennyiben a Civil Falu jelenlegi forgalmi adatait dsszehasonlitjuk a korabbi évek — 2002-es, 2003-
as, illetve 2005-0s — latogatottsagi adataival, (lasd 2. abra) azt tapasztaljuk, hogy 2002-ben
egyharmaddal tobb, 2003-ban pedig kdzel kétszer annyi latogatd fordult meg dsszességében a Civil
Faluban, mint 2006-ban, 2005-h6z képest azonban mintegy 20%-kal ndvekedett a falu forgalma. A
forgalmi adatok értékelése soran azonban nem tekinthetiink el a Civil Falu méretének valtozasatol:
2002-ben egyharmaddal, 2003-ban pedig 75%-kal nagyobb volt a Civil Falu altal tomoritett
szervezeteke szama, mint az utobbi években (Paksi 2002, 2003, 2005a). Mindazonaltal — mint ahogy
azt a 2. abran is lathatjuk — a falu latogatottsaga nem irhato le a falu méretének egyszeri linearis
fuggvényeként. Az egyes években az egy szervezetre jutd atlagos forgalom is valtozott.
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2. abra A Civil Falu forgalmi adatainak 6sszehasonlitasa a korabbi évek adataival’® (az dbran a 2006-
0S év adatait tekintettiik 100%-nak)
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Az dsszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2002, 2003, 2005a
1. tablazat A Civil Falu forgalmi adatainak ésszehasonlitasa 2002-2006
2002 2003 2005 2006
BECSULT KAPCSOLATFELVETELEK SZAMA (FO) 8500 12100 5500 7500
BECSULT LATOGATOSZAM (FO) 4500 6400 2650 3350
A CIVIL FALUT ALKOTO SZERVEZETEK SZAMA (FO) 26 35 18 20

EGY SZERVEZETRE ATLAGOSAN JUTO LATOGATOK

SZAMA A KET REGISZTRALASI NAPON6 (FO) 64 80 48 76

TEAHAZ LATOGATOINAK SZAMA A KET REGISZTRALASI

NAPON (FO) 782 903 771 714

Nincsenek megbizhaté adataink arrél, hogy a Sziget rendezvény latogatottsaga milyen trendekkel

irhatd le ugyanezen idészakban, ezért nem tudjuk, hogy a Drogprevencios és Artalomcsdkkentd

5 Az Gsszehasonlitas a magyar nyelvli kérdéivet kitoltdk alapjan késziilt, tekintettel arra, hogy a 2002-es

16 Az atlagos forgalom kiszamitasaban a Teahaz forgalmat nem vettiik figyelembe.
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Szervezetek Szdvetsége éaltal a Sziget rendezvényen elért latogatok szama mennyiben az egész
Sziget rendezvény latogatottsaganak valtozasait képezi le. Hasonléképpen nem tudjuk azt sem, hogy
altalaban a ,drogtematika vonzereje” hogyan alakult 2002 és 2006 kozott. Mindezek — kilsé
tényezOkként - befolyasolhatjak a falu vonzerejét, azonban a befolyasolas mértékét jelen pillanatban —
informéaciok hianyaban — nem tudjuk megbecsilni. Mindazonaltal — a 2002-es, 2003-as és 2005-0s
vizsgalatok eredményei alapjan — a Civil Falu méretének és az egy szervezet altal elért latogatok
szamanak azonos iranyu mozgasabdl Ugy tlint, hogy ebben az idészakban a falu mérete erds
kapcsolatban llt a latogatok elérési hatékonysagaval. A nagyobb volumen( megjelenés esetén a Civil
Falu vonzereje méreténél nagyobb mértékben nOvekedett, azaz a Szigeten jelenlévd egyes
drogprevencids szervezetek is tobb latogatot tudtak elémi. A falu volumene tehat, mint hozzaadott
érték jelentkezett.'” A 2006-0s vizsgalat azonban azt mutatja, hogy latogatok elérési
hatékonysaga feltehetéen nem csak a falu méretétdl figg, ugyanis 2006-ra az egy
szervezet altal elért latogaték szama 2005-héz képest tobb mint masfélszeresére
nétt, azonban a két vizsgalati évben a falu mérete kdzel azonos volt. A mérethatas
mellett Ggy tlnik tehat, mas tényezék is befolyasoljak, és a legutobbi Sziget
rendezvényen kedvezbéen alakitottak a latogatdk elérési hatékonysagat: mint
példaul, hogy hol helyezkedik el a falu, vagy hogy a szervezetek alkalmaznak-e

figyelemfelkeltd eszkdzoket. 8

A falulatogatok jellemzo6i'®

A Civil Falu latogatottsaganak becslése mellett a kutatés célkitiizései kozott szerepelt, hogy képet
kapjunk latogatoinak tarsadalmi, demografiai 0sszetételérdl, illetve — tekintettel arra, hogy a Civil Falu

a ,drog- és artalomcsokkento civil szervezetek szakmai tomorilése” — drogérintettségérdl.

7 Ezt értelmezhetjik egyszer(i mérethatas problémaként: a nagyobb méret tdbb latogatd figyelmét kelti fel.
Azonban lehetséges az is, hogy amikor a falu tébb szervezetet tdmdrit, akkor az a — Sziget dontéshozdi,
ésivagy a finanszirozék iranyaba torténd - hatékonyabb képviselet kévetkezménye, és ezen hatékonyabb
képviselet tlikroz6dott a Szigeten vald hatékonyabb megjelenésben is, a mérethatasra rarakodva, vagy csak
annak latszdlagos kdzvetitésével, azaz 6nmagaban eredményezve nagyobb elérési hatékonysagot.

18 A 2006-0s Civil Faluban a szervezetek kétharmada a féutvonalon helyezkedett el, mintegy haromnegyede
elégedett volt az elhelyezkedéssel, és szervezetek tobb mint haromnegyede alkalmazott figyelemfelkelté
eszkozoket. 2002-ben ugyanakkor a szervezetek kétharmada a féutvonaltdl tavol kapott helyet, és kevesebb
mint felénél kertilt alkalmazasra valamilyen latvanyos infrastrukturalis elem.

19 Az Osszetétel jellemzdket a két adatfelvételi napon elért populaciéban vizsgaljuk. Az adatokbdl kiszlirtiik a
duplikalt megjelenést, minden latogaté adata csak egyszer kertilt be a feldolgozasba. Az adatokon az elemzés
el6tt e szelektaldson kiviil mas matematikai transzformaciot nem végeztiink. A fejezetben kozélt megoszlasok
1207 f6re vonatkoznak.
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A 2006-os Civil Falu latogatok jellemzésére vonatkozo eredményeket a korabbi Civil Falu vizsgalatok
(Paksi 2002, 2003, 2005a), illetve a szigetlatogatok reprezentativ mintajan 2005-ben késziilt kutatas
(Paksi 2005b) eredményeivel is Gsszehasonitjuk, azaz azt is megvizsgaljuk, hogy a Civil Falu a
,szigetlatogatok” kozil illetve a ,Sziget tarsadalmabdl” kiket tud leginkabb megszolitani, magahoz
vonzani. igy nyomon kovethetjik a falu altal elért populacid tarsadalmi dsszetételének és
drogérintettségének valtozasat, kontextudlva azt a normalpopulacios, és altaldban a Szigeten

tapasztalt trendekkel.

2006-ban a Civil Falu latogatok kozel kétharmada hetijeggyel volt kinn a Szigeten, ami a 2005-0s Civil
Falu latogatoi Osszetételnez képest kismértékben, de szignifikansan a heti jegyesek iranyaba valo
eltolodast jelez, ugyanakkor hibahatéaron belll megegyezik a Sziget tarsadalmaban 2005-ben jellemz6
aranyokkal.?0 Azaz Civil Falu 2006-ban is elsésorban a Sziget tarsadalmabdl és nem a
szigetlatogatokbol meritett, éppen ezért ezekkel az adatokkal (Paksi 2005b) kontextualjuk a
falulatogatékra vonatkoz6 adatokat.

3. abra A 2005-6s és 2006-os Civil Falu, illetve a 2005. évi Sziget rendezvény latogatdinak eloszlasa,
a jegy tipusa szerint (%)

Sziget tarsadalma 2005 - 57 43;
Szigetlatogatok 2005 | 36I . I 64 H heti jegyes
Civil Falu 2005 R ' 3 O napi jegyes
Civil Falu 2006 | I 63 l I l 37
0 2I0 4I0 6I0 8I0 1(I)0

Az dsszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2005a, 2005b
a) A falulatogatok korosszetétele

Az elmult években a Sziget rendezvényeken készdlt kutatasok (pl. Paksi 2000, 2005b, Gabor 2000,
Vitanyi, 2001) egyarant azt jelezték, hogy a Fesztival dontéen a 30 év alattiak sz&mara vonzo,
mindazonaltal valamelyest tapasztalhato a Sziget, illetve a szigetldtogatok atlagéletkoranak

2 Az gsszehasonlitasnél figyelembe kell venniink, hogy 95,5%-0s biztonsaggal a Sziget Fesztivalra vonatkozd
kutatasban elért mintanagysag a standard hibat 95,5%-0s megbizhatoséggal +5%-ban maximalja. A Civil Falu
esetében a standard hiba nagysaga 2005-ben +2,1%, 2006-ban +2,2%. Kétharmados megbizhatdsagi szinten
tett allitasok konfidencia intervalluma pedig +2,5%, +1, illetve +1,1%.
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novekedése: 2000-ben 23, 2005-ben 23,9 éves volt az atlag szigetlatogatd, s ez egyben a Sziget
tarsadalmanak atlagéletkora is.

A Civil Falu altal elért populacio atlagéletkora 2006-ban 24,1 év volt, ami - a
korabbi vizsgalatokhoz hasonléan - hibahataron belil megegyezik a Sziget
tarsadalom &tlagos életkoraval2!. A Civil Falut is rendre az egyetemista/fGiskolas korosztaly
keresi fel legnagyobb aranyban. Ugyan a 27 évesnél idésebbek tendenciajaban egyre nagyobb
aranyban fordulnak meg a Civil Faluban, mindazonaltal megallapithatd, hogy ma is f6ként a drogokkal
valo kapcsolatba kerllés szempontjabol leginkabb kitett, illetve az aktualis droghasznalatban
leginkabb érintett (Paksi, 2003, Paksi és Elekes, 2004) — kozépiskolas, egyetemista, féiskolas —
korosztaly keresi meg a Civil Falut.

4, abra A 2002-es, 2005-6s, 2006-os Civil Falu latogatdinak és 2005-6s Sziget Fesztival
tarsadalmanak korcsoportok szerinti eloszlasa (%)

Sziget 2005 20 29 25

Civil Falu 2006 21 33 21
4 : ; ; 0O-18 [0O19-22 [@23-26

@27-30 MW31-

Civil Falu 2005 21 31 26

Civil Falu 2002 21 36 28

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Az 6sszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2002, 2005a, 2005b
b) Fiuk-lanyok a Civil Faluban

A Civil Falu latogatoi korében végzett korabbi kutatadsokbdl is lathattuk, hogy a falu — a Sziget
tarsadalman belil - valamelyest hatékonyabban tudja megszoélitani a néi latogatdkat. Ez korabban azt
eredményezte, hogy a falu mintegy ellensulyozta a Sziget ,férfivonzalmat’, ezzel visszaéllitva a

latogatdk korében a kiegyenlitett populécios aranyokat?2. 2005-héz hasonléan 2006-ban is azt

2 A CF latogatdinak atlagéletkora 2005-ben ezzel megegyez6 volt. 2002-ben a Civil Falu altal elért atlagos
latogat6 ugyan 1,4 évvel volt fiatalabb, mint 2006-ban, ami azonban hibahataron bellil megegyezett akkori az
atlag szigetlatogato6 életkoraval.

2 A 15-39 éves populacioban a férfiak ardnya 50,8%.(KSH, 2004)
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tapasztaltuk, hogy a Civil Falu latogatoéi kdzott a lanyok aranya szignifikansan
magasabb. Ez részben annak kovetkezménye, hogy id6kdzben a Sziget tarsadalma is valtozni
latszik: ugyan 2005-ben is valamelyest felllreprezentaltak voltak a férfiak a Fesztivalon, de aranyuk
csokken. (Ez lathatd a 6. abran a CF latogatdi korében és a Sziget tarsadalmaban a lanyok aranyanak
valtozasat mutaté fuggveny egymashoz valé viszonyabol, a CF-ra vonatkozé fliggvény nagyobb majd
kisebb meredeksegebdl.)

5. abra A 2005-6s és 2006-os Civil Falu latogatbinak és a 2005. évi Sziget tarsadalmanak nemek
szerinti eloszlasa (%)

Sziget 2005 46
| @Fid OLlany |
Civil Falu 2005 55
Civil Falu 2006 56

60 70 80 90 100

Az Osszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2005a, 2005b
6. dbra A lanyok arényanak véltozasa a Szigeten és a Civil Faluban (%)

007
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204 = CF —— Sziget | -

4 :

2000 2002 2005 2006
Az Osszehasonlitd adat forrasa; Paksi 2000, 2002, 2005a, 2005b
c) Honnan érkeznek a Civil Falu latogatéi

A Sziget Fesztival a kisebb, tavolabbi hazai telepilésen él6khoz képest egyre inkabb a — helyben lakd
— f6varosi fiatalokat vonzza.23 Tendenciajat tekintve - a Sziget trsadalmanak valtozasait leképezve -
a korabbi években a CF latogatoi korében is novekedett a budapestiek aranya, azonban ez a

2 A magyarorszagi lakonépesség 17%-a lakik Budapesten, s tovabbi 49% egyéb varosokban. A lakossagi
Osszetétel e tekintetben nem valtozott jelentésen az elmult 5 évben. (KSH, 2004)
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tendencia 2005 és 2006 kozott nem folytatddott (lasd 8. abra): Civil Falu latogatéi kdrében a
populaciés aranyukhoz, illetve mas teleplléstipuson élékhoz képest — az el6z6 évihez képest hasonld
mértékben - tulstlyban vannak a févarosiak. Ugyanakkor az is elmondhatdé, hogy a Sziget
tarsadalman belll — a korabbi évekhez hasonléan — ma is nagyobb hatékonyséaggal szélitia meg a
kisebb varosokban él6ket a tobbi telepuléstipuson él6khoz képest. (lasd 7 abra)

7. abra A 2005-6s és 2006-os Civil Falu latogatoinak és a 2005. évi Sziget Fesztival tarsadalmanak
lakhely szerinti eloszlasa (%)

14 13 11

Sziget 2005
M Budapest O nagyvaros O egyéb varos [0 kdzség, falu, tanya
Civil Falu 2005 14 19 11
Civil Falu 2006 16 18 9

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Az dsszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2005a, 2005b

8. abra A fbvarosiak aranyanak valtozasa a Szigeten és a Civil Faluban (%)

100
90 -
80 -
70 -
60 1 56 57
50 - —

40
. CF
0 —— Sziget,
0 T T T 1
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Az Osszehasonlitd adat forrasa; Paksi 2000, 2002, 2005a, 2005b

d) A falulatogatok tarsadalmi elhelyezkedése

A Sziget — eredeti céljai és a megel0z6 évek kutatasi adatai szerint — ma is foként a diakoké. Az elért
populacio kozel felenek a tanulds az elsédleges elfoglaltsaga, és ennél joval nagyobb aranyban
vannak azok, akik — ha részben munka mellett is, de — tanulméanyokat folytatnak. A Civil Falu
latogatdinak még inkabb jellemzben a tanulas az elsédleges elfoglaltsaga, a ,féallasu diakok” a Sziget

tarsadalmahoz képest is nagyobb aranyban vannak jelen a CF-ban (lasd 9. &bra), ami részben
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kdvetkezhet abbdl is, hogy az egyetemista, fbiskolas (19-22 éves) korosztaly — kétharmados

biztonsaggal — fellilreprezentalt a CF |atogatdi kdrében (vo.: 4. braval)?4.

9. abra A 2005-6s és 2006-os Civil Falu latogatoinak és a 2005-6s Sziget Fesztival tarsadalmanak
elsédleges elfoglaltsag szerinti eloszlasa (%)

Sziget 2005

M Iskola @ Munka O Semmi C1Egyéb

Civil Falu 2005

Civil Falu 2006

0% 0% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Az Osszehasonlitd adat forrasa; Paksi 2005a, 2005b

A korabbi vizsgélatok adatai azt is jelzik, hogy a Sziget altal megszdlitott fiatalok kvalifikaltsaga — a
legmagasabb iskolai végzettség alapjan — messze meghaladja a korosztalyra jellemzd tarsadalmi
atlagot. 2005-ben és 2006-ban a Civil Falu altal elért fiatalok képzettségi dsszetétele kdzel azonos,
illetve — figyelembe véve a korcsoportos eloszlas eltéréseit? - leképezi a 2005-6s Sziget Fesztival
képzettségi struktirajat, azaz e tekintetben kiegyenlitett a falu mikddése.

10. abra A 2005-6s és 2006-os Civil Falu latogatdinak és a 2005. évi Sziget Fesztival tarsadalmanak
legmagasabb iskolai végzettség szerinti eloszlasa (%)

Sziget 2005 19
Civil Falu 2005 19
Civil Falu 2006 22

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

[18 altalanos v. kevesebb [ szakmunkasképzé O szakkdzép/technikum
@ gimnazium M f6iskola/egyetem

Az Osszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2005a, 2005b

2 A 19-22 éves korosztaly 79,5%-a féallasu diak.
% A 23 éves és anndl idésebb szigetlatogatok 50-60%-a rendelkezik diplomaval. Tehat els6sorban a
koreloszlas kiildnbségébél adédik, hogy a CF-ban alacsonyabb a diplomasok aranya.
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A 2006-os Civil Falu vizsgalat eredményei azt mutatjak, hogy jellemzéen
nem valtoztak a latogatdk tarsadalmi-demografiai hattérjellemzdéi a 2005-6s
CF latogatékhoz képest. Ma is azt mondhatjuk, hogy a falu szervezetei
0sszességében a Sziget tarsadalom kilénbdz6 tarsadalmi-demografiai
csoportjai kozul a nem fdvarosban él6k, valamint a lanyok, illetve a
féiskolas/egyetemista korosztalyba tartozok szamara tudnak inkabb vonzo
szolgaltatasokat, programokat nyujtani. Mindazonaltal a Civil Falu latogatoi
alapvetéen magukon viselik a Sziget tarsadalmanak — normal populaciohoz képest
jelentkezd - tarsadalmi-demogréfiai sajatossagait.

e) A falulatogatok drogérintettsége

A Civil Falu ,drog- és AIDS prevenciés illetve artalomcsokkentd civil szervezetek szakmai
tomorilése”, igy a kutatds egyik fontos kérdéskore a 2006-os faluldtogatdk drogérintettségének

feltérképezése.

Az el6z6 évihez képest 2006-ban a falu latogatdk drogérintettsége tekintetében
hibahataron tuli valtozas nem tapasztalhatdé: mindkét évben a latogatok kozel
harom6tdéde hasznalt mar életében valamilyen szert, biztosan droghasznalati céllal,
tobbséglkben tiltott drogot. Az egyes szercsoportok? sorrendje tekintetében sem
tortént valtozas, tovabbra is legelterjedtebbek a kannabisz-szarmazékok,
mindazonaltal a valaha valamilyen drogot hasznalék kozel fele, azaz minden
negyedik latogatdé hasznalt mar — a kannabisz-szarmazékokon kivil — valamilyen
egyéb drogot (is). (lasd: 2. tablazat) A kannabisz-szarmazékok utédn a
legelterjedtebb szercsoportok a stimulansok és a hallucinogének. A szercsoportok
sorrendjének stabilitasa mellett ugyanakkor, a megeléz6 évhez képest a kannabisz-
szarmazékok esetében kétharmados, a hallucinogének esetében pedig 95%-0s
biztonsaggal?” alacsonyabb életprevalencia értéket tapasztaltunk a falulatogatdk

kdrében (11. &bra).

% Az altalunk kérdezett szereket az alabbi médon csoportositottuk:
Hallucinogének: LSD, méagikus gomba, angyalpor, I-por
Stimulansok: amfetamin, XTC, kokain, crack, GHB, rush, patron/Iufi
Opiatok: heroin, egyéb opiatok (pl. maktea, Kodein)
Egyéb drogok: valami més, altalunk fel nem sorolt drog.
21 A stimulansok értékét 95,5%-0s megbizhatosagi szinten az egyes években £1,9%-os hiba terheli.
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2. tablazat A Civil Falu latogatoinak drogérintettsége 2005-ben és 2006-ban

ELETPREVALENCIA (%)

CIvIL FALU 2005 CIvIL FALU 2006

TILTOTT DROGOK ES/VAGY INHALANSOK 58,5 51,7
TILTOTT DROGOK 574 57,0
TILTOTT DROGOK — KANNABISZ NEKUL 26,6 26,3

Az 6sszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2005a
11. abra Az egyes szercsoportokat életiik soran kiprobalok aranya Civil Falu latogatoi kérében 2005-
ben és 2006-ban illetve a 2005-6s Sziget tarsadalmaban (%)

0 65 10 16 20 25 30 35 40 45 50 55 60

cannabisz-szammazekok ’W
stimulsnsok __‘
hallucinogének _

M Civil Falu 2005

op|atok O Civil Falu 2006
S 0O Sziget 2005
inhalansok : : -
mas egyéb drogok
mas egyéb N " — N kannabisz-
inhalansok opiatok hallucinogének | stimulansok . )
drogok szarmazékok
M Civil Falu 2005 11,2 5,1 6,7 17,3 20 56,9
O Civil Falu 2006 10,6 5,1 6,2 13,9 214 53,3
0O Sziget 2005 7 3,7 59 13,3 17,1 54,7

Az 6sszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2005a, 2005b

Az egyes szerek népszerliségi sorrendje, illetve elterjedtsége tekintetében 2006-ra szintén néhany
kisebb valtozas figyelhetd meg. Mig a 2005-0s CF latogatok korében a kannabisz-szarmazékokat
kdvetden a legnépszeriibb, korilbelil minden hetedik latogatd altal kiprobalt szerek kozé tartozott az
LSD, addig 2006-ra 95%-0s megbizhatdsagi szinten azt mondhatjuk, hogy csokkent a népszerlisége,
s 10%-os prevalencia értékével a kannabisz-szarmazékok utan a harmadik legnépszeriibb szerek
csoportjaba csuszott vissza. Kétharmados biztonsaggal csokkent a magikus gomba, és az I-por

elterjedtsége is, bar a szerstruktiraban betdltott szerepiik nem valtozott.
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3. tablazat Az egyes szereket életiik soran kiprobalok aranya Civil Falu latogatoi kbrében 2005-ben és

2006-ban (%)%

CiviL FALU 2005 CiviL FALU 2006
MARIHANA, HASIS 56,9  MARIHANA, HASIS 57,6
ECSTASY 15,1 AMFETAMIN 14,0
LSD 13,8  ECSTASY 13,9
AMFETAMIN 13,8 PATRON/LUFI 13,4
PATRON/LUFI 12,8 LSD 10,1
MAGIKUS GOMBA 12,6 MAGIKUS GOMBA 10,1
HERBAL DROGOK 9,3 HERBAL DROGOK 9,0
EGYEB DROG 76  RUSH 8,2
KOKAIN 7,2 EGYEB DROG 71
RUSH 6,7  KOKAIN 6,8
EGYEB OPIAT 6,3  EGYEBOPIAT 59
SzZIPU 59  szpu 59
l-POR 52  I-POR 3,8
HEROIN 4,0 HEROIN 3,5
ANGYALPOR 3,1 ANGYALPOR 3,4
CRACK 2,5 GHB 2,7
GHB 2,4 CRACK 2,1

Az 6sszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2005a

A megel6zd évhez képest 2006-ban a CF latogatok korében a rovidebb ideji - éves és havi -
prevalencia értékek tekintetében jelentés véltozas nem figyelhetd meg: mindkét évben a
drogfogyasztassal valaha probalkozok kétharmada az elmult évben is hasznalt valamilyen drogot, s az
elmalt évben hasznalok tobb mint fele (a valaha hasznalok kozel kétotode), az el6zd honapban is
megjelenik a fogyasztok kozott. Azaz 2005-ben és 2006-ban egyarant a faluban megfordult fiatalok
negyede-0tdde (mindkét évben 22,4%-a) az elmult hdnapban is hasznélt valamilyen szert biztosan

droghasznélati céllal.

28 95%-0s megbizhatosagi szinten a 15-0s mért értékek hibahatara az egyes vizsgalatokban £1,6%, a 10%-0s
prevalencia értékek esetében pedig +£1,4%, tehat 3,2%-os, illetve 2,8%-nal kisebb kilonbségek hibahataron
bellli eimozdulasok. Kétharmados megbizhat6sagi szinten fele ekkora kilénbségeket tekinthetlink hibahataron
tuli véltozésnak.



PAKSI - ARNOLD: SZIGET 2006 FESZTIVAL - CIVIL FALU 19

A 2005-6s Civil Falu latogatoi esetében a drogfogyasztas életprevalencia értéke 3,4%-kal meghaladta
a Sziget tarsadalmara kapott értékeket, ami kétharmados biztonsaggal azt jelentette, hogy a Civil Falu
2005-ben a Sziget Fesztival tarsadalman belil nagyobb hatékonysaggal szolitotta meg a
drogfogyasztasi tapasztalattal rendelkez6 fiatalokat. 2006-ban — ugyan az el6z6 évihez képest nem
tapasztaltunk hibahataron tuli valtozast a Civil Falu altal elért populacié dsszesitett életprevalencia
értekében, mindazonaltal — a Civil Falu latogatdi korében és a Sziget tarsadalmaban mért érintettseég
kulonbsége 2,6%-ra csokkent, ami mar kisebb a mérési hibanal, tehat azt mondhatjuk, hogy a Civil
Falu 2006-ban a Sziget tarsadalomban jellemz6 aranyanak megfelel6 mértékben
érte el a drogérintett populaciét. A rendszeres hasznalatra utald havi prevalencia értékek
esetében pedig sem az el6z6 évben mért, sem a Sziget tarsadalmaban jellemz6hoz képest nem
mutatkoznak eltérések, tehat azt mondhatjuk, hogy - a 2005-ben tapasztalttal megegyez6 modon - a
CF latogatoi korében a rendszeres/vagy aktualis droghasznéalat el6fordulasa is
megfelel a Sziget tarsadalmara altalaban jellemzé - a normal populaciés érték tébb
mint masfélszeresére tehetd (Paksiés Elekes 2004, 2005) - el6fordulasnak.

4. tablazat A biztosan droghasznalati célu szerfogyasztas kiilénb6zd ideji prevalencia értékei a Civil
Faluban 2005-ben és 2006-ban, illetve a 2005-6s Sziget tarsadalmaban (%)

CIvIL FALU 2005 CIvIL FALU 2006 SzZIGET 2005

ACF A valaha ACF Avalaha ACF Avalaha
latogatok fogyasztok latogatdk fogyasztok Ilatogatdk fogyasztok
%-aban %-aban %-aban %-aban %-aban %-aban

ELETPREVALENCIA 58,5 - 57,7 - 55,1
EVES PREVALENCIA 38,4 65,7 36,9 64,0 35,7 64,8
HAVI PREVALENCIA 22,4 38,2 224 38,8 25,3 459

Az dsszehasonlitd adat forrasa: Paksi 2005a, 2005b

Amennyiben a hosszabb ideji tendenciakat vizsgaljuk, kétharmados biztonsaggal
azt mondhatjuk, hogy a Civil Falut felkeres6k drogérintettségében 2002 és 2005
kozott hibahataron tuli névekedés tortént?. Az elmozdulas leképezte a Sziget Fesztival

tarsadalmaban mért értékek tendenciait, azonban — figyelembe véve a Sziget Fesztivalon készUlt

2 95,5%-0s megbizhatosagi szinten a CF tényleges életprevalencia értéke 54,4-58 4 illetve 56,5-60,5 kdzott
helyezkedik el. Tekintettel, hogy a konfidencia intervallumok ezen a megbizhatosagi szinten még atfedik
egymast, a novekedésre vonatkozo allitdsunkat csak alacsonyabb, kétharmados megbizhatdsagi szinten tudjuk
megfogalmazni, ahol a tényleges értékek tartomanya: 55,4-57 4 illetve 58,5-59,5.
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kutatas hibahatarat® — a tényleges értékek vonatkozasaban csak azt mondhatjuk, hogy lehetséges,
hogy a Civil Falu latogatdi kdrében 2002 és 2005 kdz6tt tapasztalt ndvekedés a Sziget tarsadalmaban
tapasztalt valtozasokkal harmonizalt.3* Amennyiben a Civil Falu latogatok drogérintettségének a 2002
és a 2006 kozotti tendenciait tekintjlk, akkor a Civil Falu latogatdinak drogérintettsége is inkabb a
stagnaldssal irhatd le32, megerésitve CF-ban és Sziget tarsadalméaban jellemzd tendencidk
harmonizalo voltat.

12. abra A drogérintettség tendenciai a CF latogatoi kbrében, a Sziget tarsadalmaban, illetve a
kozépiskolas és a fiatal felnétt normal népesség kbreben (életprevalencia értékek %)

704 mCF  mSziget  OKozépiskolasok [ Fiatal felndttek
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20
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0 L Ll Ll Ll Ll Ll 1
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Forras: Paksi 2000, 2002, 2003, 2003b, 2005a, 2005b Paksi és Elekes, 2004, 2005

A fovarosi k6zépiskolasok, illetve a févarosi fiatal felndttek (18-35 évesek) korében
tapasztalt valtozdsokhoz képest a Sziget tarsadalmaban illetve Civil Falu latogatdk
korében mért drogérintettség novekedés joval mérsékeltebb (lasd a 12. abréan a trendek
meredekségének kiilonbségeit). Ugy tinik, hogy az ezredforduld utan megfigyelt normalpopulacios
valtozasok az atlagpopulacional korabban is nagyobb érintettséget mutatd specialis populaciok
kérében mar nem, vagy csak joval visszafogottabban jelentek meg, és ez megjelenik a Civil Falu altal

elért populacioban is.

% A konfidencia intervallumok kétharmados megbizhatésagi szinten is atfedik egymast, tekintettel arra, hogy a
tényleges értékek 50,2 és 55,2 illetve 52,6 és 57,6 kdzott helyezkednek el a két vizsgalati évben.

3 De ugyanigy megengedhetjik azt az allitast is, hogy a Sziget Fesztival tdrsadalmaban az elmdilt 5 évben
stagnalt, vagy kismértékben csdkkent az érintett populacié aranya.

3% Kétharmados megbizhatdsagi szinten a CF tényleges életprevalencia értéke 2002-ben 55,4-57,4 kozott,
2006-ban pedig 56,5 és 58,5 kdzott helyezkedett el. A konfidencia intervallumok még ezen az alacsonyabb
megbizhatosagi szinten is atfedik egymast, igy hosszabb tavon a latogatdk drogérintettsége stagnalast mutat.
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Az eqyes szervezetek/satrak forgalma

Mint emlitettik, a két vizsgalati napon egy szervezetet — a Teahazat leszamitva — atlagosan 76 f6
keresett fel. Ezen bellll a szervezetek kdzott jelentds kilénbségek mutatkoznak.33 A Teahédz utén a
legnagyobb fogalmat, az atlagosnak mintegy kétszeresét, az ,Eszaki Tampont Egyesillet” illetve az
JEletrevalo Egyesiilet” bonyolitotta le a vizsgalt két nap alatt. Ugyanakkor harom szervezet (Kék Pont
—Tiicsere, Alternativa 2004 Alapitvany, Magadert Alapitvany) esetében az atlagérték felét sem érte el
a regisztralt forgalom.

A kovetkez0 tablazatban aszerint csoportositottuk a satrakat, hogy a leadott kérddivek szama alapjan

atlagos, atlag feletti vagy atlag alatti napi forgalmat sikerClt elérnitk.

5. tablazat A Civil Falu egyes szervezeteinek/satrainak besorolasa a vizsgalati napokon regisztralt
forgalom alapjan 2006-ban

ATLAG ALATTI FORGALMAT ATLAGOS (£10%) FORGALMAT ATLAG FELETTI FORGALMAT
REGISZTRALT SZERVEZETEK REGISZTRALT SZERVEZETEK REGISZTRALT SZERVEZETEK
Kék Pont - Tlicsere program Egészséghaz — PRADO -NAB  Jdga sétor - JSC
Alternativa 2004 Alapitvany Kézm(iveshaz / Vargabet Jovobarat Alapitvany
Magadért Alapitvany Drog Stop Budapest Egyestlet ~ Kortarssegité Mihely
Alapitvany
MUFTI Tiszta Jovéeért Alapitvany Eletreval6 Egyesiilet
Falmaszas / Rekeszrakas Gyermekvéd6 Liga Eszaki Tampont Egyesiilet
Kapocs Ifjisagi Onsegitd
Szolgalat

A kiemelked6en magas, az atlagos forgalom legalabb a kétszeresét elérd szervezetek kiemelésével

Amennyiben a 2005-6s és a 2006-os vizsgéalatban is résztvevé 12 szervezet
forgalomvaltozdsat vizsgaljuk (lasd 6. tablazat), azt tapasztaljuk, hogy egy
szervezet forgalma a két regisztralasi napon atlagosan 81%-al noOvekedett.
Mindossze egy szervezetnél tapasztaltunk forgalomcsokkenést. Az legnagyobb mérteki
forgalomnovekedést a korabban éatlag alatti forgalmat mutaté Egészséghdz-PRADO-NAB satranal
regisztraltuk, aholis a forgalom kozel megnégyszerez6dott. Tobb mint haromszorosara novekedett a
latogatok szama tovabbi két, korabban atlagosnal alacsonyabb forgalmu szervezetnél (Joga Sator-

JSC, valamint a Falmaszas/rekeszmaszas). Atlagosnal kisebb mérték(i novekedést altalaban a

% Az egyes szervezeteknek a vizsgalati napokon regisztralt forgalmat szdmszerlien bemutatd tablazat a
mellékletben megtalalhatd.
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kordbban atlagosnal nagyobb forgalmu szervezetek esetében regisztraltunk. Mindez a satrak
kiegyenlitettebb latogatottsagat jelzi, ami megmutatkozik abban is, hogy az egyes szervezetek
altal lebonyolitott forgalom relativ szorasa csokkent®. Ugyanakkor figyelemre mélté, hogy két,
korabban is atlagos, vagy azt meghaladé forgalm( szervezet (Eszaki Tampont Egyesiilet, valamint a
Jovébarat Alapitvany) esetében is az atlagosnal nagyobb forgalomnévekedést tapasztaltunk.
Osszességében - a korabbi eggyel szemben - 2006-ban mar négy olyan szervezet dolgozott
a Faluban, ahol 100 6 feletti forgalmat bonyolitottak le.

6. tablazat Az egyes szervezetek 2006. évi vizsgalatban a regisztralasi napokon mért forgalma a
2005. évi forgalom szazalékaban

Sator forgalomvaltozas
EGESZSEGHAZ - PRADO ALAPITVANY 378%
JOGA SATOR - JSC 342%
FALMASZAS | REKESZRAKAS/INTERAKTIV 320%
EszAKI TAMPONT EGYESULET 253%
JOVOBARAT ALAPITVANY 206%
DROG STOP BUDAPEST EGYESULET 197%
KEZMUVESHAZ / VARGABETU EGYESULET 194%
KEK PONT - TUCSERE PROGRAM 183%
KORTARSSEGITO MUHELY ALAPITVANY 169%
TiSzTA JOVOERT ALAPITVANY 146%
ELETREVALO EGYESULET 123%
MAGADERT ALAPITVANY 61%
OsszESEN TEAHAZ NELKUL 181%
TEAHAZ 93%
OsSZESEN 130%

3 2005-ben a sz6ras az atlag 63%-a volt, 2006-ban pedig 47%.
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A falu és a satrak tevékenységének fogadtatasa a latogatok korében

A falu, illetve a szervezetek latogatottsaganak becslésén, illetve a latogatok megismerésén tul a
kutatas informéaciokkal szolgalt arrdl is, hogy a latogatok hogyan vélekedtek a Civil Falu egészeérdl,

illetve a falu egyes szervezeteinek / satrainak munkajarol.

A falu egészének értékelése soran a megkerdezettek 6 allitassal kapcsolatosan fejezhettek ki 5 foku
skalan az egyetértésik mértékét.®> Ennek alapjan azt mondhatjuk, hogy 2006-ban - 2005-héz
hasonléan — a Civil Faluban megforduldk tobbsége kedvezden vélekedett a falu
egészérdl. A pozitiv tartalma allitasokkal kapcsolatos valaszok atlagai rendre a pozitiv viszonyulast
kifejezd, kozepes (3-as) feletti skalatartomanyban talalhatok, mig a negativ megfogalmazasu
kijelentésekkel kapcsolatban az éllitds elutasitasa dominal. A latogatok tobb mint négy6tdde (a
Jeliesen egyetért” + az ,inkabb egyetért” valaszok egyuttes aranya 89,7%) szerint ,0sszességében jo
dolgok torténnek a Civil Faluban”, és minddssze 1,6% fejezte ki ,nemtetszését’, vagy ,inkabb nem
tetszését” Gsszességében a faluval kapcsolatban. A latogatdk majdnem héromnegyede (74,1%) Ugy
nyilatkozott, hogy ,ha kint jar a Szigeten, mindig benéz a faluba és talal valami érdekeset”. A latogatok
kis hanyada (kozel 10%-a) ért egyet a faluval kapcsolatos negativ tartalmu éllitasokkal. 2006-ban a
Civil Falu latogatoi korében a pozitiv tartalmu allitasokkal kapcsolatos egyetértést kifejezé valaszok
atlaga minden esetben szignifikansan magasabb, a negativ tartalmu allitasok atlagai pedig rendre
alacsonyabbak mint 2005-ben3s,

A fenti dimenzidkban megfogalmazott vélemények alapjan képzett 6sszesitett tetszési mutatd3’ értéke
4,29, ami a megel0z6 évihez képest szintén szignifikansan (p=0,001) magasabb.

Osszességében tehat elmondhaté, hogy a Civil Falu latogatéi - a kordbban is
kedvez0 reagalasaikhoz képest - 2006-ban még inkabb pozitivan értékelték a falut,
azaz a Civil Falu megitélése az utobbi egy év alatt javult.

% Az egyes skalapontértékek jelentése: 1- egyéltalan nem ért egyet; 5-teljes mértékben egyetért.

%  Szerintem ezek j6 dolgok, de nem a Szigetre valok” illetve ,Szerintem nincs értelme az ilyen dolgoknak,
amik itt a ,faluban” zajlanak” allitasokra adott valaszok atlagai esetében a vizsgalt két év kdzott nem mutathatd
ki szignifikans eltérés, azonban az eltérés iranya itt is a vélemények kedvez6 alakulasat jelzi.

37 A negativ megfogalmazasu (4.c.d.f.) allitasok esetében kapott valaszokon skalatranszforméaciét (atforditast)
végeztiink, majd a faluval kapcsolatos kiilénb6z6 allitasok mentén kapott valaszokat atlagoltuk ezzel egy
Osszesitett tetszési mutatét képezve.
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7. tablazat A latogatok vélemeénye a falu egészérbl 2005-ben és 2006-ban. Az egyes allitasokkal
kapcsolatos skalapontértékek atlagai és az atlag sz6rasas®

CIvIL FALU 2005 CIvIL FALU 2006
A CIVIL FALUVAL KAPCSOLATBAN

POy SIG.
MEGFOGALMAZOTT ALLITAS Valid N3  ATLAG SZORAS | ValidN ATLAG SZORAS

Szerintem (sszességében j6 dolgok

torténnek a Civil Faluban 1103 443 0,858 1132 4,56 0,740 | p<0,001

Ha kint vagyok, mindig benézek a
,faluba”, és tobbnyire talalok itt valami 1090 3,94 1,212 1111 414 1,094 | p<0,001
érdekeset

Szerintem ezek [0 dolgok, meg IO 4009 390 1,165 | 1124 405 1080 |p=0003
szervezetnek kellene kint lenni

Szerintem ezek jo dolgok, de nem a 1043 174 1,188 | 1080 1,60 1,157 |p>0,305
Szigetre valok

Szerintem nincs értelme az ilyen
dolgoknak, amik itt a ,faluban” zajlanak 1047 151 1,027 1091 1,46 0,992 |p>0,270
Nem igazan érdekelnek azok a dolgok,

amik a Civil Faluban zajlanak 1047 1,85 1,212 1089 1,72 1,157 | p=0,012

A tetszési mutaté azonban nem fiiggetlen a latogatdk bizonyos szocio-demogréfiai jellemzéitdl, illetve
drogérintettségétdl.

— A falu megitélésének és a latogatok kulonbozd tarsadalmi-demogréfiai jellemzéinek (kor,
nem, lakdhely, csaladszerkezet, iskolai végzettség) kapcsolatat tételesen vizsgalva, azt
tapasztaljuk, hogy a lanyok (p<0,001), az érettségivel vagy diploméaval rendelkez6k (p=0,003),
illetve a jelenleg egyetemen vagy féiskolan tanuldk (p=0,026) kérében szignifikdnsan
kedvezébb a Civil Falu megitélése. A megelézd évvel ellentétben idén nem mutathat6 ki
szignifikans dsszefliggés az életkor és a tetszési mutatd kozott.

— A szenvedélyszer-hasznald magatartasok (drog#0- és alkoholérintettség*!) kilonbdz6

mutatdinak tobbségével szignifikans kapcsolatot jelzett a latogatok véleménye (lasd a 8.

38 Az egyes allitasok mentén kapott valaszok eloszlasat abrazold diagramok a mellékletben megtalalhatok.

% A falu egészére vonatkozé allitasok vizsgalata sordn minden latogaté véleményét csak egyszer
szerepeltettik az adatbazisban, igy 2005-ben 1176, 2006-ban pedig 1207 f6 valaszait vizsgaljuk. Az ettél
eltérd, az egyes allitdsok esetében a ténylegesen valaszolok szamat (valid N) a tablazatban feltlintettlk.

40 Itt a biztosan droghasznélati célu fogyasztas, iltottdrog-fogyasztés, tiltottdrog-fogyasztas THC nélkili élet-,
éves, és havi prevalencia értéke, tovabba egyéb szercsoportok tetszési mutatdval vald kapcsolatat vizsgaltuk.
4 Az alkoholfogyasztas éves- és havi, illetve a berlgas élet- éves-, és havi prevalencia értékei alapjan,
fékomponens elemzéssel, az alkoholfogyasztas intenzitasat kifejez6 indexet hoztunk létre. Az index a bevont
valtozok teljes variancidjanak 69%-at magyarazza.
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tablazatban). A kevésbé intenziv szenvedélyszer-fogyasztasi szokasokkal jellemezhetd

latogatdk korében kedvezébb a falu megitélése.

8. tablazat A latogatok véleményet kifejez0 tetszési mutato és a kilonb6zé szenvedélyszer-
hasznélo magatartasok kapcsolata

Elet- Eves Havi
prevalencia prvalencia prevalencia

Biztosan droghasznalati célu szerek p>0,1 p<0,001 p<0,001
(tiltott drogok és/vagy inhalansok)
Tiltott drogok p<0,1 p<0,001 p<0,001
Tiltott drogok kannabisz nélkl p=0,008 p<0,001 p<0,001
Nyugtaté/altato orvosi rendelvény nélkdl p<0,001 p<0,001 p<0,001
Alkoholfogyasztas intenzitasat kifejez6 index p<0,001; Pearson Correlation= - 0,148
Kannabisz p>0,1 p=0,008 p=0,016
Egyéb szercsoportok Eletprevalencia

Stimulansok p=0,001

Opiatok p<0,001

Hallucinogének p=0,002

Inhalansok p<0,001

— Azok a latogatok, akik a délutani (p<0,001, correlation=0,169) és/vagy az esti dérakban
(p<0,001, correlation=0,152) (is) tObbszor kint tartozkodtak a Szigeten kedvezbbben
vélekedtek a Civil Falu tevékenységérdl, mint a délelétti (p<0,001, correlation=0,112) és/vagy
éjszakai drakban (p=0,021, correlation=0,068) tobbszor is a Szigetre latogatok.

Természetesen a latogatok fenti - a tetszési mutatdval kapcsolatot mutato - jellemz6i nem fliggetlenek
egymastdl. A tetszési mutatbval egyenként szignifikans kapcsolatot mutatd valtozok szerepét
egylttesen vizsgalva azt mondhatjuk, hogy a falu tevékenysége az elmult hénapban
nyugtatét/altatot orvosi rendelvény nélkil nem (R=-0,2054), alkoholt
altalaban kevésbé intenziven fogyasztéo (R=-0,107), legaldbb érettségivel
rendelkez6é (R=0,121), a délutani drakban is tobbszor a Szigeten tartézkodd
(R=0,119) lanyok (R#=0,078) koérében valtott ki leginkabb kedvezé
reagalasokat. Mindazonaltal — bar a modell a vélemények heterogenitdsanak szignifikans
hanyadat (p=0,036) testesiti meg — az 6t tényezé egyittes magyarazéereje alacsony, épp hogy eléri a
10%-ot (R2=0,099).43 A rendelkezésre allo6 szocio-demogréfiai, illetve szenvedélyszer hasznélatra

vonatkozd valtozok bevonasaval a modell nem javithatd, a falu tetszési indexének a modellben

42 A zarojelben a standardizalt 8 értékeit tuntettlk fel, ami az jelzi, hogy szoban forgd valtoz6 egységnyi
valtozasa mennyivel néveli, illetve negativ el6jel esetén csdkkenti a tetszési mutato értékét.
43 A regresszios modell outputja a mellékletben megtalalhatd.
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szereplé valtozok altal megmagyarazatlanul hagyott részébél a latogatdk mas jellemzéi - igy a

klilénbdz6 drogfogyasztd magatartdsok mutatdi - nem tudnak szignifikans részt megmagyarazni.

Az egyes satrakban foly6 tevékenység reagalas-kozpontu értékelésére, a fentieknél részletesebb,
kilonboz0 értékelési dimenzidkat leképezd kérdéssort, illetve allitdssort alkalmaztunk. A
megkérdezettek ez esetben 16 allitassal kapcsolatosan fejezték ki 5 foku skalan az egyetértésuk
mértékét.44 Ezek az allitasok részben a satorban dolgozdk személyével valo elégedettségre, részben
az a satorban torténtek informativitasara, illetve interaktivitisara vonatkoztak, s az allitasok zome

atfogo, értekeld jellegli megallapitasokat tartalmazott a satorban zajlo eseményekkel kapcsolatban.

A kovetkezékben a 2006-os Civil Falu kilonbozd satraiban, az ottani munkara vonatkozdan
megfogalmazott értékelések alapjan vizsgaljuk a szervezetek munkajat, illetve azt is elemezzuk,

hogyan valtozott a latogatok szervezetekre vonatkozo értékelése 2005-hoz képest.+s

a) A satorban dolgozé munkatarsak személyének megitélése a latogatok korében

Az egyes szervezetek azon képviseldi, akikkel a latogaték a satorban
kapcsolatba keriltek, 06sszességében igen ,kedvez6” minésitést
kaptak, akét vizsgalt dimenziéban (szimpatia és felkészlltség) adott osztalyzatok egylttes atlaga
4,6. A latogatok a satrakban dolgozokat 6sszességében szimpatikusnak, és a témaban felkésziltnek
talaltdk. Nem csak a kllondsen magas atlagértékével, de a vélemények egységességével (szoras
0,69) is kiemelkedd ez a szimpatiamutato.

A latogatok kozel haromnegyede egyértelmlen szimpatikusnak talalta a satorban vele kapcsolatba
kerilld személyt, s tovabbi egydtddiik szintén pozitivan nyilatkozott. Osszességében a latogatok
91,6%-a szimpatikusnak talalta a szervezetet képvisel6 személyt.

A latogatok kozel kétharmada, a satrakban dolgozokat teljes mértékben felkészlltnek talalta, és
tovabbi egyotode is elégedett volt a személyzet tudasaval, azaz a latogatok 89,8%-a a személyzet

felkészilltségérdl kedvezden nyilatkozott. Osszességében megallapithatd, hogy 2005-hdz képest a

44 Az egyes skalapontértékek jelentése: 1- egyaltalan nem ért egyet; 5-telies mértékben egyetért. Az egyes
értékelési szempontokat amennyiben nem tartotta a vélaszado értelmezhetének a satorban zajlé tevékenység
vonatkozasaban, ennek jelolésére is lehetsége volt. Az atlagok szamitasanal ezeket a valaszokat missing-nek
tekintettlk.

4 Mivel az egyes satrakra leadott értékeléseket vizsgaljuk, a tobb satrat felkeresd latogatdk valaszai annyiszor
keriilnek be a feldolgozasba, ahany szervezetnél kitdltotték a kérddivet. igy 2005-ben 1383, 2006-ban pedig
1782 latogatd valasza kerlt elemzésre. Az egyes allitasok esetében a ténylegesen valaszolok — ettdl eltérd -
szamat (valid N) a tablazatokban feltlintettiik.
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latogatdk szignifikansan (p<0,001) kedvezébben itélték meg a satorban dolgozd személyzet munkajat,
a két vizsgalt dimenzioban (szimpatia és felkésziiltség) adott osztalyzatok atlaga 2006-ra fél tizeddel

javult.

6. tablazat A satorban dolgozok személyének megitélése - a vizsgalt szervezetekre 6sszesitett
értékek 2005-ben és 2006-ban
(az egyes allitasokkal kapcsolatos skalapontértekek atlagai és az atlag szorasa)

A SATORBAN ZAJLO TEVEKENYSEGGEL CIVIL FALU 2005 CIviL FALU 2006

KAPCSOLATBAN MEGFOGALMAZOTT ALLITAS VALDN ATLAG SZORAS VALDN  ATLAG SZORAS

Szimpatikusnak talaltam azt a szervezetet
képviselé személyt, akivel a sartorban 1272 4,46 0,87 1708 4,61 0,74
kapcsolatba keriiletem.

Felkészlltnek talaltam azt, akivel a satorban
kapcsolatba keriiltem, szerintem jél csinélta a 1228 4,39 0,85 1682 4,54 0,77
dolgat.

A séatrakban dolgozokkal kapcsolatos vélemények — mint emlitettlik - meglehetésen kis savban
mozognak (szorasuk mindossze 0,69) mindazonaltal az egyes szervezetek altal kapott atlagértékek
szignifikansan kilonbdznek (p<0,0001).46 Az atlagnal kedvezébb (4,8 vagy annal jobb) a ,Kék Pont —
Tlicsere program”, a ,MUFTI", valamint a ,Kortars Segit6 Muhely”, a ,Tiszta Jovoért Alapitvany” és
JKapocs Ifjisagi Onsegité Szolgalat’ megitélése. A legalacsonyabb pontszamot elért — ugyanakkor a
legnagyobb forgalmat regisztralt — ,Teahaz” kedvezétlenebb értékelése feltehetben a tevekenység
jellegébdl adodik, abbdl, hogy a sartorban zajlé események kevésbé tételeznek személyességet,
inkabb a latogatd tevékenységéhez a keretek (a teafogyasztas korilményei) megteremtésére

iranyulnak.

b) A satorban torténtek informativitasanak megitélése a latogatok korében

Informativitds tekintetében kevésbé volt sikeres a szervezetek tevékenysége.

Osszességében — bar, a reakciokban jelentds kiildnbségek mutatkoznak (a valaszok szorasa 1,13,

46 A satrankénti tetszési mutatdkat egyenként, és értékelési szempontonként sszesitve abrazold grafikonok
megtalalhatok a mellékletben.

A szervezetenkénti mutatdk értékelésénél fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy az egyes satrakban kitdltétt, &s
igy a mutatok képzésére felhasznalt kérdbivek esetenkénti alacsony szama miatt (pl. ,Alternativa 2004
Alapitvany”, ,Kék Pont — Tiicsere program’, MUFTI) ezek a mutatok némi fenntartassal kezelendéek.
Mindazonaltal fontosnak tartottuk, hogy ne csak a falu egészére vonatkozd adatokat mutassuk be, hanem az
egyes szervezetek sajat munkajukrél is kapjanak visszajelzést ebben, az elsésorban szamukra készilt
tanulmanyban.
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ami tobb mint masfélszerese a személyzet megitélése soran tapasztaltnak) — a satorban
torténtek informativitasaval kapcsolatos vélemények atlagértéke 3,6, azaz a satorban
dolgoz6 munkatarsak személyének megitéléséhez képest — oOtfokozatl skaldn — egy egésszel
rosszabb. Mindemellett megallapithatd, hogy a satorban tdérténtek informativitasanak
megitélése 2005-h6z képest — amikor a ket vizsgalt dimenzidban adott osztélyzatok atlaga 3,49
volt — szignifikansan (p=0,001) kedvezébb.

Megel6z6 évhez hasonldan kilonosen alacsony azok aranya, akik egyértelmiien ,vélaszt kaptak olyan
kérdésekre, melyek mér régéta foglalkoztattak™ minden negyedik latogaté tavozott ilyen tekintetben
egyértelmien pozitiv érzésekkel a satrakbol, s 6sszességében 2006-ban a latogatok mintegy fele
(49,1%) nyilatkozott ugy, hogy az allitas inkabb érvényes ra, mint nem.

7. tablazat A satorban torténtek informativitasa - a vizsgalt szervezetekre 6sszesitett értékek 2005-ben
s 2006-ban (az egyes éllitasokkal kapcsolatos skalapontértékek atlagai és az atlag szorasa)

) . ) ) CIviL FALU 2005 CIvIL FALU 2006
A SATORBAN ZAJLO TEVEKENYSEGGEL

KAPCSOLATBAN MEGFOGALMAZOTTALLITAS  \ALDN ~ ATLAG ~ SZORAS  VALDN  ATLAG  SZORAS

Uj dolgokat ismertem meg a satorban 1194 3,68 1,32 1660 3,84 1,21

Kaptam valaszt olyan kérdésre, ami mar

régota foglalkoztatott 1132 3,27 1,42 1571 3,36 1,36

A satorban torténtek informativitasat értékelé mindkét dimenziéban szintén szignifikans kildnbségek
jelennek meg az egyes szervezetek kdzott. Ebben a tekintetben kiemelkedd - a két dimenzidban
egylttesen a sokasagi 06sszesitett 3,6-0s atlagértékkel szemben 4-es feletti atlagértéket ért el — a

,Gyermekvédo Liga” és a ,MUFTI” megitélése.

c) A satorban zajlé események interaktivitdisanak/személyességének megitélése a
latogatok korében
A prevenciés programok hatékonysaga/eredményessége vonatkozasaban a szakirodalom (Tobler,
1997) kitlintetett szerepet tulajdonit az interaktivitds kérdéskorének’. A Civil Falu latogatoinak kozel

négyotode (83,1%) érzékelte Ugy, hogy ,a sator személyzete figyelembe vette az érdeklédését’,

47Az eddigi — kis szamu, iskolai programra vonatkoz6 - hazai kutatasi eredmények nem tamasztotték ala az
interaktivitas ezen kiemelkedé szerepét (Paksi és Demetrovics, 2002). A hazai eredmények nemzetkdzi
gyakorlattol valé eltérésének okait nem ismerjuk, de egyik ilyen tényezé lehet példaul az, hogy a hazai — inkabb
poroszos elemeket magén viseld - iskolarendszernek kevésbé természetes eleme a kélcsdndsség, az
egyenrangUsag.
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ugyanakkor a megkérdezettek csak a fele (59,4%) tavozott olyan érzéssel a satrakbol, hogy ott valddi
résztvevéként az események alakitéjaként volt jelen, hogy ,neki is volt beleszolasa, hogy mi zajlik a
satorban™8. A vizsgalt két interaktivitdsi dimenzioban adott osztalyzatok atlaga 4,0,
azaz a satrakban zajlé események interaktivitasa — a latogatok megitélése alapjan - az
informativitas és a személyzet felkésziltsége kozott helyezkedik el. A satorban
zajl6 események interaktivitdsa tekintetében a megkérdezettek szignifikansan
(p<0,001) pozitivabban értékelték a falut 2006-ban.

8. tablazat A satorban zajlo események interaktivitasa - a vizsgalt szervezetekre 6sszesitett értékek

2005-ben és 2006-ban
(az egyes allitasokkal kapcsolatos skalapontértékek atlagai és az atlag szorasa)

] o ] CivIL FALU 2005 CiviL FALU 2006
A SATORBAN ZAJLO TEVEKENYSEGGEL

KAPCSOLATBAN MEGFOGALMAZOTT ALLITAS VALDN ATLAG SZORAS ValidN ATLAG SZORAS

A sator személyzete figyelembe vette az én

, ) 1162 4,18 0,99 1652 4,32 0,91
érdeklédésemet is

Ugy éreztem, hogy nekem is volt beleszolasom,

: 1141 350 1,35 1586 3,66 1,28
hogy mi zajlik a satorban

Az interaktivitdssal kapcsolatos vélemények atlagai satranként szintén szignifikdns kilonbséget
mutattak. A leginkabb kedvezd megitélést e tekintetben a ,Gyermekvédd Liga” vivta ki, de az
atlagosnal kedvezdbb e tekintetoen a MUFTI és a ,Magadért Alapitvany” megitélése is.

d) Egyéb, atfogo jellegii értékelé6 megallapitasok a satrakban zajlé eseményekkel
kapcsolatban a latogatok korében
A falu egészére vonatkozd altaldanos megallapitasokhoz hasonléan, az egyes satrak
tevékenységét atfogdé dimenziok mentén értékeld valaszokban is a
kedvezé megitelés tukroz6dik. A pozitiv tartalommal megfogalmazott allitdsok esetében
kapott valaszok inkabb az elfogadéasi tartomanyba, mig a negativ megfogalmazasuakkal kapcsolatos
vélemények az elutasitasi tartomanyba esnek. Tekintettel arra, hogy ezek a valaszok sokkal
heterogénebb dimenzidkat fejeznek ki, mint a korabbiak, ezért a kulonbdzd dimenziok mentén kapott

értékek egyszer(i atlagolassal valo Osszesitésétdl eltekintiink.4 Osszességében a latogatok

48 A latogatok résztvevéség-érzete™- a korabbi Civil Falu vizsgalathoz hasonléan - dsszességében nem volt
nagyobb az iskolai prevenciés programoknal tapasztaltnal.
49 Az egyes kérdések mentén kapott valaszok eloszlasa ez esetben is megtalalhaté a mellékletben.
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haromnegyedének a satrakban zajlo események lekotottek a figyelmét, nem unatkoztak, s a
megkérdezettek tobb mint 80%-a Ugy itélte meg, hogy ,0sszességében j6 dolgok torténtek a
satorban”. Hasonl6 aranyban kedvezben nyilatkoztak arrél, hogy a kovetkezd Sziget rendezvényen is
fel fogjak keresni a szervezetet. Valamivel kevesebben, a latogatdk kétharmada azt nyilatkozta, hogy
még az idei Szigeten, illetve a Szigeten kivll is mutatnak hajlanddsagot a szervezet megkeresésére.
Ugyanakkor a negativ megfogalmazasu, a Civil Falu szervezeteivel kapcsolatban elutasitast kifejezd
allitasokkal mindossze kb. minden tizedik latogato értett egyet (inkabb vagy teljesen).

9. tablazat Atfogé értékeld jellegii megéllapitasok a satorban zajlé eseményekkel kapcsolatban - a
vizsgalt szervezetekre Gsszesitett értekek 2005-ben és 2006-ban
(az egyes allitasokkal kapcsolatos skalapontértékek atlagai, €s az atlag szorasa)

A SATORBAN ZAJLO TEVEKENYSEGGEL Civi FALU 2005 CiviL FALU 2006
KAPCSOLATBAN MEGFOGALMAZOTT ALLITAS  \ALDN  ATLAG SZORAS VALIDN  ATLAG  SZORAS
A séatorban zajl6 dolgok le tudtak kotni 1231 4,05 1,05 1685 4,20 0,94

Szerintem 0sszességében jo dolgok
torténtek a satorban

Els6sorban a satorban 6sszeverddott
latogatok miatt volt itt jo

Valdszinileg eljovok még az idei Sziget
alatt ebbe a satorba

Ha kint lesz ez a szervezet, jovére is
szivesen felkeresem

1222 4,18 0,98 1673 4,33 0,91
1187 2,82 1,3 1627 2,85 1,25
1232 3,64 1,34 1680 3,93 1,24

1255 4,19 1,06 1691 4,33 0,97

Oriilok hogy megismertem ezt a szerveze-

. : . o 1213 3,69 1,23 1658 3,74 1,21
tet, mashol is fogom keresni a programjait

Nem igazan érdekeltek azok a dolgok,

amik a satorban zajlottak 131 2,16 1.3 1578 2,00 1.27

Az itt tolt6tt idében nagyrészt unatkoztam,

de épp nem volt jobb dolgom 1177 1,96 1,25 1619 1,83 1,20

Szerintem nincs értelme az ilyen dolgok-
nak, amik itt a satorban zajlottak

Szerintem ezek j6 dolgok, de nem a
Szigetre valdk

1170 1,74 1,49 1613 1,63 1,14

1166 1,89 1,28 1607 1,77 1,23

Osszességében megallapithatd, hogy a megeléz6 évhez viszonyitva az egyes satrak

értékelése minden dimenzié mentén szignifikansan® kedvezdbb: a pozitiv tartalommal

50 Minddssze két esetben - az ,Elssorban a satorban 6sszeverddott latogatok miatt volt itt j¢, illetve ,Oriilok
hogy megismertem ezt a szervezetet, mashol is fogom keresni a programjait” allitasok esetében — nem
mutattak szignifikans kildnbséget a valaszok atlagai a vizsgalt két évben. Az dsszes tobbi allitas esetében
p<0,05.
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megfogalmazott allitasok esetében kapott egylttes vélaszok atlaga magasabb, mig a negativ

megfogalmazasuakkal kapcsolatos vélemények atlaga alacsonyabb.
OSSZEGZES

A ,Sziget 2006 Fesztival™on — a korabbi évekhez hasonloan - a Civil Falu latogatoi korében kérddives
felmérést készitettunk, egyrészt a falu, illetve a szervezetek latogatottsaganak, latogatoi
osszetételének, masrészt drogérintettségének becslése céljabdl, valamint azért, hogy megismerjuk a
falu, illetve az egyes satrak altal kivaltott latogatoi reagalasokat.

A felvett kérddivek szama alapjan a Sziget 2006 Fesztival teljes ideje alatt a Civil Faluban megforduld
magyar és kulfoldi 1atogatok szamat 5500-6000 fére becsulhetjlk. A falu szervezeteinél
osszesen 3300-3400 magyar latogatval mintegy 7500, és tovabbi 2100-2700 kulfoldi latogatdval
mintegy 2200-2800 kapcsolatfelvétel tortént.

A 2002-es, 2003-as és 2005-0s vizsgalatok eredményei alapjan a Civil Falu méretének és az egy
szervezet altal elért latogatok szaménak azonos iranyl mozgasabdl ugy tlint, hogy ebben az
idészakban a falu mérete erés kapcsolatban allt a latogatok elérési hatékonysagaval. A nagyobb
volumen(i megjelenés esetén a Civil Falu vonzereje méreténél nagyobb mértékben ndvekedett, azaz
a Szigeten jelenlévé egyes drogprevencids szervezetek is tobb latogatdt tudtak elémi. A falu mérete
tehat, mint hozzaadott érték jelentkezett. 2006-ban viszont az egy szervezet altal elért
magyar latogaték szdma 2005-h6z képest tobb mint méasfélszeresére, a kulfoldi
latogatdk szdma pedig 3-4 szeresére nétt, mikdzben a két vizsgalati évben a Falu
mérete kdzel azonos volt. A mérethatas mellett Ggy tlinik tehat, mas tényezdk is
befolyasolhatjak, és a legutobbi Sziget rendezvényen sikeresen befolydsolték is a
latogatok elérési hatékonysagat: mint példaul, hogy hol helyezkedik el a falu, vagy
hogy a szervezetek alkalmaznak-e figyelemfelkelt6 eszkozoket.

A 2006-os Civil Falu vizsgalat eredményei azt mutatjak, hogy jellemz6en nem valtoztak a latogatok
tarsadalmi-demografiai hattérjellemz6i a 2005-0s CF latogatokhoz képest. A falu szervezetei
Osszessegeben a Sziget tarsadalom kulonboz0 tarsadalmi-demogréfiai  csoportjai nem
févarosban él6k, valamint a lanyok, illetve a fdiskolas/egyetemista
korosztalyba tartozok szédmara tudnak inkabb vonz6 szolgéaltatasokat,

programokat nyudjtani. Mindazonaltal a Civil Falu latogatoi alapvetéen magukon
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viselik a Sziget tarsadalmanak - normal populacidéhoz képest jelentkezé -

tarsadalmi-demogréafiai sajatossagait.

A Civil Falu ,drog- és AIDS prevenciés illetve artalomcsokkentd civil szervezetek szakmai
tomorulése”, igy a kutatds egyik fontos kérdéskore a 2006-os faluldtogatok drogeérintettségének
feltérképezése, illetve annak vizsgalata volt, hogy a 2005-0s Civil Falu latogatéihoz kepest tobb vagy
kevesebb kozvetlen tapasztalattal rendelkeznek-e a kilonb6z6 drogok hasznélata terén. Az el6zd
évihez képest 2006-ban a falulatogatok drogérintettsége tekintetében hibahataron tuli
valtozas nem tapasztalhatd: mindkét évben a latogatok kozel hadromotdode hasznalt
mar életében valamilyen szert, biztosan droghasznalati céllal, tobbségikben tiltott
drogot.

Az egyes szerek/szercsoportok népszerlisége tekintetében is a stabilitas jellemzd,
mind6ssze néhany kisebb valtozas figyelhetd meg. Ugyan 2006-ban - a megeléz6 évhez
képest - a kannabisz-szarmazékok esetében kétharmados, a hallucinogének esetében pedig 95%-0s
biztonsaggal alacsonyabb életprevalencia értéket tapasztaltunk, mindazonaltal a falulatogatok
kérében ma is a legelterjedtebb a kannabisz-szarmazékok hasznalata, amit stabilan a stimulédnsok és
a hallucinogének kovetnek. Az egyes szerek népszerliségi sorrendje, illetve elterjedtsége tekintetében
is csak néhany kisebb valtozas figyelhetd meg: 95%-0s megbizhatdsagi szinten azt mondhatjuk, hogy
2006-ra csokkent az LSD népszeriisége, s 10%-o0s prevalencia értékével a kannabisz-szarmazékok
utdn a harmadik legnépszerlibb szerek k6zé csuszott vissza; tovabba kétharmados biztonsaggal
csokkent a magikus gomba, és az |-por elterjedtsége is, bar az utdbbiak szerstrukturaban betoltott
szerepe nem valtozott.

A megel6z0 évhez képest a rovidebb ideji - éves és havi - prevalencia értékek
tekintetében sem mutatkozott jelentds valtozas 2006-ban a CF latogatok korében: a
drogfogyasztassal valaha probalkozok kétharmada az elmult évben is hasznalt
valamilyen drogot, s az elmult évben hasznaldk tobb mint fele, az el6z6 hénapban
is megjelenik a fogyasztok kozott.

Amennyiben a Civil Falu latogatok drogérintettségének a 2002 és a 2006 kozotti
tendenciait tekintjuk, akkor a Civil Falu latogatdinak drogérintettsége is inkdbb a
stagnalassal irhat6 le, megerdsitve CF-ban és Sziget tarsadalmaban jellemz6

tendenciak harmonizalé voltat.
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A Civil Faluban megfordulék tdébbsége 0Osszességben kedvezden vélekedett az
egyes satrakban folyo tevékenységrél, illetve a falu egészérél. A korabbi években
kapott értékelésekkel 6sszhangban, leginkabb a satrakban dolgozok keltettek egyértelmlien pozitiv
benyomast a latogatokban, s a szervezetek altal végzett tevékenység interaktivitasa, valamint
informativitdsa vonatkozasaban kevésbé pozitiv és egyontetli véleményekkel talalkoztunk.
Mindazonaltal a latogatok haromnegyedének a satrakban zajlé események lekotottek a figyelmét, nem
unatkoztak, s a faluban megforduldk tobb mint 80%-a ugy itélte meg, hogy ,0sszességében jo dolgok
torténtek a satorban”. Hasonlé aranyban nyilatkoztak kedvezden arrol, hogy a kovetkezé Sziget

rendezvenyen is fel fogjak keresni a szervezetet.

A falu tevékenysége az elmult honapban nyugtatot/altatdt orvosi rendelvény nélkil nem, illetve
alkoholt altalaban kevésbé intenziven fogyaszto, legalabb érettségivel rendelkez6, a délutani 6rakban
is tobbsz0r a Szigeten tartdzkodod lanyok korében valtott ki leginkabb kedvezd reagalasokat.

A kutatas eredményei szerint az egyes satrak értékelése és a Civil Falu egészének
megitélése 2006-ban - a megel6z6 években tapasztalt szintén kedvezé latogatoi

reagalasokhoz képest is - javult.
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A tanulmanyban felhasznalt tablazatok és abrak

Frequency

Frequency

a) A Civil Falu egészre vonatkoz6 allitasokkal kapcsolatos vélemények (fében)

J6 dolgok torténnek a Civil Faluban

1000

800 o

600 o

400 o

200 9

Egyaltaldn nem 3 Telies mértékben

Jo dolgok torténnek a Civil Faluban

Mindig benézek a faluba,mindit talalok valami érdekeset

700

600 +

500 +

400 «

300 +

200 9

100 +

o
Egyaltalan nem 2 3 4 Teljes mértékben

Mindig benézek a faluba,mindit talalok valami érdekeset

Nem igazan érdekelnek amik a Civil Faluban zajlanak

800

600 +

400 «

200 +

o
Egyaltalan nem 2 3 4 Teljes mértékben

Nem igazan érdekelnek amik a Civil Faluban zajlanak

Ezek j6 dolgok,de nem a szigefre valok

800

600 o

400 «

200 o

Frequency

Egyaltaldn nem 2 3 4 Teljes mértékben

Ezek j6 dolgok,de nem a szigetre valok

Ezek j6 dolgok,még tobb szervezetnek kellene kintlennie

600
500 «
400 +
300 «

200 «

g 100 «
i

o
Egyaltalan nem 2 3 4 Telies mértékben

Ezek j6 dolgok,még tobb szervezetnek kellene kintlennie

Nincs értelme azilyen dolgoknak,amik itta faluban zajlanak

1000

Frequency

Egyaltalan nem 2 3 4 Teljes mértékben

Nincs értelme azilyen dolgoknak,amik itta faluban zajlanak



PAKSI - ARNOLD: SZIGET 2006 FESZTIVAL - CIVIL FALU 37

b) A Civil Falu egészével kapcsolatos reagalasok magyarazatara a latogatok tarsadalmi-
demografiai jellemzéivel operald regressziés modell outputja (Method: stepwise)

Model Summary

Adjusted R Std. Error of the

Model R R Square Square Estimate

1 230(a) ,053 ,052 641

2 ,258(b) ,067 ,064 ,636

3 282(c) 079 075 632

4 ,306(d) ,093 ,088 ,628

5 ,315(e) ,099 ,093 ,626
a Predictors: (Constant), Nyugtato:utdbbi 30 napban
b Predictors: (Constant), Nyugtaté:utobbi 30 napban, érettségi vagy diploma
¢ Predictors: (Constant), Nyugtatd:utobbi 30 napban, érettségi vagy diploma, alkoholfogyasztasi index_5b+5¢c+6a+6b+6c
d Predictors: (Constant), Nyugtato:utdbbi 30 napban, érettségi vagy diploma, alkoholfogyasztasi index_5b+5¢+6a+6b+6¢, Hanyszor volt kint

délutan?
e Predictors: (Constant), Nyugtato:utdbbi 30 napban, érettségi vagy diploma, alkoholfogyasztasi index_5b+5¢+6a+6b+6¢, Hanyszor volt kint
délutan?, Neme

Coefficients(a)

Model Unstandardized Coefficients | Standardized Coefficients t Sig.
B Std. Error Beta
1 (Constant) 4,562 ,042 108,660 | ,000
Nyugtatoé:utdbbi 30 napban -178 ,028 -,230 -6,242 | ,000
2 (Constant) 4,446 ,055 80,671 | ,000
Nyugtatoé:utdbbi 30 napban -174 ,028 -,225 -6,146 | ,000
érettségi vagy diploma ,165 ,051 118 3,219 | ,001
3 (Constant) 4,428 ,055 80,384 | ,000
Nyugtato:utébbi 30 napban -,160 ,029 -,206 -5,594 | ,000
érettségi vagy diploma ,166 ,051 118 3,251 | ,001
alkoholfogyasztasi index_bb+5¢+6a+6b+6¢ -075 ,024 -113 -3,075 | ,002
4 (Constant) 4,316 ,064 67,035 | ,000
Nyugtatoé:utébbi 30 napban -,155 ,028 -,201 -5,471 | ,000
érettségi vagy diploma A72 ,051 123 3,394 | ,001
alkoholfogyasztasi index_bb+5¢+6a+6b+6¢ -,083 ,024 -,126 -3,419 | ,001
Hanyszor volt kint délutan? ,026 ,008 120 3,303 | ,001
5 (Constant) 4,157 ,100 41,767 | ,000
Nyugtato:utdbbi 30 napban -,158 ,028 -,205 -5,588 | ,000
érettségi vagy diploma 170 ,051 121 3,351 | ,001
alkoholfogyasztasi index_bb+5¢+6a+6b+6¢ -,071 ,025 -107 -2,822 | ,005
Hanyszor volt kint délutan? ,025 ,008 115 3,172 | ,002
Neme ,105 ,050 ,078 2,096 | ,036

a Dependent Variable: Osszesitett tetszési index
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Excluded Variables(f)
Model Beta In t Sig. | Partial Correlation | Collinearity Statistics
Tolerance
5 Nyugtato:életed soran -043(e) | -945 | ,345 -,036 613
Nyugtat6:utdbbi 12 hénapban -047(e) | -692 | ,489 -,026 ,280
Tiltott2 - THC nélkdl ,002(e) | ,055 | ,956 ,002 ,929
Tiltott drogok éves prev - inhalansokkal ,003(e) ,074 | 941 ,003 ,837
Tiltott drogok havi prev - inhalansokkal -011(e) | -277 | ,782 -011 ,846
Tiltott drogok éves prev - inhalansok nélkiil -001(e) | -,037 | 971 -,001 ,836
Tiltott drogok havi prev - inhalansok nélkiil -019(e) | -486 | 627 -,018 ,843
Tiltott drogok éves prev - THC nélkill -,038(e) | -1,011 | ;312 -,038 ,905
Tiltott drogok havi prev - THC nélkiil -031(e) | -847 | ,398 -,032 ,949
Inhalansok életprevalencia értéke -,041(e) | -1,101 | ,271 -,042 ,953
Opiatok életprevalencia értéke -,053(e) | -1,420 | ,156 -,054 ,926
Hallucinogének életprevalencia értéke -,052(e) | -1,370 | 171 -,052 915
Stimulansok életprevalencia értéke -019(e) | -518 | ,605 -,020 ,919
THC éves prevalencia értéke ,004(e) 108 | 914 ,004 844
THC havi prevalencia értéke ,001(e) ,017 | ,986 ,001 837
Hanyszor volt kint délelétt? 041(e) | ,799 | 424 ,030 482
Hanyszor volt kint este? ,046(e) ,581 | ,561 ,022 210
Hanyszor volt kint éjszaka? -,005(e) | -109 | 913 -,004 ,753
egyetemen, féiskolan tanul -,040(e) | -741 | /459 -,028 443
munka+suli ,003(e) ,082 | 934 ,003 ,941

e Predictors in the Model: (Constant), Nyugtato:utdbbi 30 napban, érettségi vagy diploma, alkoholfogyasztasi index_5b+5c+6a+6b+6c,
Hanyszor volt kint délutan?, Neme
f Dependent Variable: Osszesitett tetszési index, 5. végsé modell

38
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Frequency

Frequency

Frequency

c) Az egyes satrakban foly6 tevékenységre vonatkozo allitdsokkal kapcsolatos
vélemények, az 6sszes satorra 6sszesitve (foben)

Szimpatkusnak talaltam szerv .képviseld személyt

1400

1200 «

1000 o

800 o

600 o

400 +

200 o

Egyaltalan nem

Telies mértékben

Szimpatkusnak talaltam szerv .képviseld személyt

Felkésziilinek talaltak akivel satorban kapcs.kertltem

1400

1200 o

1000 o

800 o

600 o

400 o

200 o

o
Egyaltalan nem

4

Telies mértékben

Felkésziilinek talaltak akivel satorban kapcs.kertltem

Sator személyzete figyelembe vette mi érdekeltengem

1000

800 +

600 +

400 +

200 +

Egyaltalan nem

Telies mértékben

Sator személyzete figyelembe vette mi érdekeltengem

Uj dolgokatismertem meg a satorban

700

600 o

500 «

400 o

300 o

200 1

100 o

Frequency

Egyaltalan nem 2 3 4 Teljes mértékben

Uj dolgokatismertem meg a satorban

Satorban zajlé dolgok le tudtak kétni

1000

800

600 o

400 o

Telies mértékben

Egyaltalan nem

2 4

Satorban zajl6 dolgok le tudtak kétni

Uj dolgokatismertem meg a satorban
700

600 o

500 +

400 o

300 o

200 1

100 o

Frequency

Egyaltaldan nem 2 3 4 Telies mértékben

Uj dolgokat ismertem meg a satorban
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Frequency

Frequency

Frequency

Olyan kérdésre kaptam valaszt ami régota foglalkoztatott

500 o

400 o

300 o

200 Ao

100 o

1000

800 o

600 o

400 4

200 o

4 Telies mértékben

Egyaltalan nem 2 3

Olyan kérdésre kaptam valaszt ami régota foglalkoztatott

Nekem is volt beleszélasom mi zajlik a satorban

o
Egyaltalan nem 2 3 4 Teljes mértékben

Nekem is volt beleszélasom mi zajlik a satorban

Osszességében jo dolgok torténtek a satorban

Telies mértékben

Egyaltalan nem 3
2 4

Osszességében jo dolgok torténtek a satorban

Frequency

Frequency

Frequency

Nem érdekeltek azok a dolgok amit satorban zajlotiak
1000

800

600

400

200

Egyaltalan nem 3 Telies mértékben

Nem érdekeltek azok a dolgok amit satorban zajlotiak

Itt tltdtt idoben nagyrészt unatkoztam
1200

1000 o

800 4o

600 o

400 o

200 o

Egyaltalan nem 3 Telies mértékben

2 4

Itt ©ltdtt id6ben nagyrészt unatkoztam

Satorban dsszeverddott latogatok miatt voltitt jo

600

500 o

400 o

300 o

200 o

100 o

4 Teljes mértékben

Egyaltalan nem 2 3

Satorban dsszeverddott latogatok miatt voltitt jo
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Frequency

Frequency

Frequency

Eljovok még ebbe a satorba

Oriilok hogy megismertem ezt a szervezetet

1000 700
600 o
800 +
500 +
600 o
400 o
400 o 300 o
200 9
200 o
>
2
S 1004
0 qa)-
Egyaltalan nem Telies mértékben T o)
2 Egyaltalan nem 2 4 Teljes mértékben
Eljovok még ebbe a satorba Oriilok hogy megismertem ezt a szervezetet
Jovore is szivesen felkeresem ezt a szervezetet
1200 Ezek j6 dolgok,de nem a szigetre valok
1200
1000 o
1000 o
800 o
600 o
400 o
>
200 4 g
[}
g
0] [
Egyaltalan nem 3 Telies mértékben Egyaltalan nem Telies mértekben
2 4

Jovore is szivesen felkeresem ezt a szervezetet

Nincs értelme az ilyen dolgoknak
1400

Ezek j6 dolgok,de nem a szigetre valok

1200 o

Egyaltalan nem

Nincs értelme az ilyen dolgoknak

Telies mértékben
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A kutatas kérdoive

42



MIELOTT ELKEZDENED, OLVASD EL/

EZZEL A ROVID KERDOIVVEL EGYRESZT AZT SZERETNENK MEGTUDNI, HOGY MI A VELEMENYED A SATORBAN ZAJLOTT
DOLGOKROL MASRESZT PEDIG, HOGY MI JELLEMZO AZOKRA A LATOGATOKRA, AKIK ITT, VAGY A CIVIL FALU MAS

SATRAIBAN MEGFORDULNAK.

KERJUK, HOGY A FELSOROLT VALASZLEHETOSEGEK KOZUL JELOLD A NEGYZETBEN LEVO SZAMRA TETT X-SZEL AZT,

AMELYIKET MEGFELELGNEK TALALOD. f6v:

AHOL KULON NEM KERJUK, OTT KERDESENKENT CSAK EGY VALASZT
JELOLT MEG! KERTUK, A KITOLTESHEZ KEK TOLLAT HASZNALJ!

1. AZ ALABBIAKBAN NEHANY ALLITAST SORO-
LUNK FEL A SATORBAN LEZAJLOTT PROGRAMMAL
KAPCSOLATBAN.

MENNYIRE ERTESZ EGYET AZ ALLITASOKKAL?

A vdlaszaidat 5 fokozatu skdldn add meg/

(Soronként eg,
Jelolj bel)

Teljes mértékben
Ez értelmezhetetlen itt

Egydltaldn nem

a. Szimpatikusnak taldltam

azt a szervezetet képviseld

személyt, akivel a sdrtorban @
kapcsolatba keriiletem.

b. Felkésziiltnek taldltam
azt, akivel a satorban kap-
csolatba keriiltem, szerin-
tem jdl csindlta a dolgdt.

[1[2][3][4]l5] [o]

c. A sdtorban zajlé dolgok
le tudtak kotni.

1][2][3][4][5] [o]

d. A sdtor személyzete
figyelembe vette, hogy mi
érdekelt engem. (Nem csak
azt mondtdk el, amit Ok
fontosnak gondoltak.)

1[2][3][4]l5] [o]

e. Uj dolgokat ismertem
meg a sdtorban.

1][2][3][4][5] [o]

f. Kaptam vdlaszt olyan
kérdésre, ami mdr régéta
foglalkoztatott.

1][2][3][4][5] [o]

g. Ugy éreztem, hogy ne-
kem is volt beleszdldsom,
hogy mi zajlik a satorban.

1[2][3][4]l5] [o]

h. Nem igazdn érdekeltek
azok a dolgok, amik a
sdtorban zajlottak.

i. Az itt toltett idében
nagyrészt unatkoztam, de
épp nem volt jobb dolgom.

Jj- Szerintem Gsszességében
jo dolgok térténtek a
sdtorban.

k. Elsésorban a satorban
osszeverddott Iatogatok
miatt volt itt jé.

. Valészin(ileg el jovok még az
idei sziget alatt ebbe a
sdtorba.

m. Ha kint lesz ez a szer-
vezet jovére is, szivesen
felkeresem.

n. Oriilsk hogy megismertem
ezt a szervezetet, mdshol is
fogom keresni a programjait.

0. Szerintem nincs értelme
az ilyen dolgoknak, amik itt a
satorban zajlottak.

p. Szerintem ezek jé dolgok,
de nem a szigetre valdk.

Teljes mértékben
Ez értelmezhetetlen itt

Egydltaldn nem

[1[2][3][4]l5] lo]

[1][2][3][4][5] [o]

[1[2][3][4]l5] lo]

[1[2][3][4][5] [o]

[1[2][3][4]l5] lo]

[1[2][3][4][5] [o]

[1[2][3][4][5] lo]

[1][2][3][4][5] [o]
[1][2][3][4][5] [o]



2. JARTAL-E A CIVIL FALU MAs SATRA-
BAN IS? HA IGEN, MELYEKBEN?

(R[22 === =] =] =] =] =] =] =] =] = =] =] =]

(Minden szervezetet jeldlj be, melynek

voltdl a sdtrdban!)

JAlul-jéré" Ifjdisdgi Iroda
Drog Stop Budapest Egyesiilet
Drogprevenciés Alapitvany/Drogbusz
Egészséghdz - PRADO-NAB
Eszaki Tdmpont - Didkcentrum
Eletreval§ Egyesiilet

Féldton Alapitvany

Interaktiv jatékok

Jéga sdator - JSC

Jovébarat Alapitvany

Kék Pont - Party Szerviz

Kék Pont - Kettéspont
Kézmiiveshdz/Vargabettii
Kortdrssegité Miihely
Magadért Alapitvany

SOS Vdlaszit Alapitvany
Tiszta Jovéért Alapitvany

Teahdz

3. KITOLTOTTED-E MAR EZT A KERDOIVET
MAS SATORBAN?

igen
nem

HA MAR KITOLTOTTEL ILYEN KERDOIVET
VALAMELYIK SATORBAN, AKKOR A TOBBI
KERDESRE NE VALASZOLJ!

KOSZONJUK, HOGY AZ EDDIGI KERDE-

SEKRE VALASZOLTAL!

4. AZ ALABBIAKBAN NEHANY ALLITAST SORO-
LUNK FEL ALTALABAN A CIVIL FALUVAL

KAPCSOLATBAN.

Mennyire értesz egyet az dllitdsokkal?

A vdlaszaidat 5 fokozatu skdldn add meg!

(Soronkeént ‘
Jelolj bel)

a. Szerintem 6sszességé-
ben jé dolgok torténnek a
Civil Faluban.

b. Ha kint vagyok, mindig
benézek a .faluba”, és
tobbnyire taldlok itt valami
érdekeset.

c. Szerintem nincs értelme
az ilyen dolgoknak, amik itt
a faluban zajlanak.

d. Szerintem ezek jé
dolgok, de nem a szigetre
valok.

e. Szerintem ezek jé
dolgok, még t6bb szerve-
zetnek kellene kint lennie.

f. Nem igazdn érdekelnek
azok a dolgok, amik a Civil
Faluban zajlanak.

Teljes mértékben
Ez értelmezhetetlen itt

Egydltaldn nem

[1[2][3][4]l5] [o]

1][2][3][4][5] [o]

[1[2][3][4]l5] [o]

1][2][3][4][5] [o]

1[2][3][4]l5] [o]

[1][2][3][4][5] [o]



5. HANY ALKALOMMAL FOGYASZTOTTAL
ALKOHOLT?

o

He]

. < 9
(Minden sor s 3§ =2
[ | o N T

vdlaszt jeldlj meg!) s SR Y P4 E
JEIoY Mmeg: S v e Y &g

IR S S -

N IR 2 & 3

o

1][2][3]14][5][e][7]
1][2][3][4][5][e][7]
1][2][3]14][5][e][7]

életed sordn
az utdobbi 12 hénapban
az utébbi 30 napban

6. HANYSZOR FORDULT ELO VELED, HOGY
BERUGTAL?
(Minden so . N
. e gy L o Q9
vdlaszt jeldlj meg!) .5 55 NN 3
S %Y Y a8 g
O T OO S =
O < ™ S & §

életed sordn [1][2][3][4][5][6]]7]
az utébbi 12 hénapban [1][2][3][4][5][6]]7]
az utébbi 30 napban  [1][2][3][4][5][6][7]

7. HASZNALTAL-E VALAHA NYUGTATOT
VAGY ALTATOT ANELKUL, HOGY AZ ORVOS
FELIRTA VOLNA NEKED?

i

]

. N
(Minden s0/ 5 § 8
7 . Lof . < £ b N ";‘, ‘g
vdlaszt jelolj meg!) e S R RN 0 402
S I

w N O O ML~

| h ) | o © <

O = ™M™ O - N Q

¢leted sordn [1][2][3][4][5][6]]7]
az utébbi 12 hénapban [1][2][3][4][5][6]]7]
az utébbi 30 napban  [1][2][3][4][5][6][7]

8. MILYEN GYAKRAN DOHANYOZTAL AZ
ELMULT 30 NAP ALATT?

egydltaldn nem

naponta egy cigarettdndl kevesebbet
naponta 1-5 szdlat

naponta 6-10 szdlat

naponta 11-20 szdlat

[ ][a][#][w][~][=]

naponta t6ébb, mint 20 szdlat

A KOVETKEZO KERDES A DROGFOGYASZTASI
SZOKASAIDDAL FOGLALKOZIK.

NE FELEDD, HOGY VALASZAIDAT TELJESEN
BIZALMASAN ES NEVTELENUL KEZELJUK!

9. HASZNALTAD-E, Es
HA IGEN, MIKOR UTOL-
JARA AZ ALABBI SZEREKET?

(Minden sorban egy
vdlaszt jelolj bel)

Igen, az elmdlt hénapban is

Igen, az elmdlt 3 hdnapban is
Igen, az elmdlt 1 évben is

Taen. de az elmilt eay évben nem

marihudna, hasis (fi)
LSD

mdgikus gomba
amfetamin (speed)
ecstasy (XTC)

kokain

heroin

egyéb opidt (mdktea, kodein)
herbdl drogok

crack (krek)

rush (popez)

angyalpor

I-por

GHB (folyékony ecstasy)
relevin

bdrmilyen drog intravéndsa

RN ENENEN|EN|EN|EN[ESES{ESENESEN(ENEY
[ ][o][e][oo][o][w][w][w][w][w][w][w][w][w][w][w][«]
(][ ][m][m][m][m][] ][] ][] [ [m][re][re][re][re]
N N | Y N Y N Y BN Y BN N B Y
[el[el[ella]lallellellellelle]e]e]llo][o][o][a][e]

patron, lufi
[4][3][2][1][o]
[4][3][2][1][o]
[4][3][2][1][o]

[4][3][2][1]lo]

szipu
alkohol gyégyszerrel
szteroidok, doppingszerek

valami mds, drog (ird ide!)

S VEGUL NEHANY ALTALANOS KERDEST SZERETNENK
FELTENNIL.




10. NEMED:

fid [2]ldny
11. MELYIK EVBEN SZULETTEL? 19. .. ..

12. HoL LAKksZ?

Budapesten

egyéb nagyvdrosban (megyeszékhelyen)

mds vdrosban

kozségben, faluban vagy tanydan

13. ONALLO HAZTARTAST VEZETSZ-E?
igen, sajat lakdsom van

igen, albérletben

kollégiumban lakom

sziilokkel, vagy rokonokkal lakom

[@][»][e][r][=]

@GYEDI s

14, A KOVETKEZO EMBEREK KOzZUL KIK
LAKNAK VELED EGY HAZTARTASBAN?

(Mindenkit jelolj be, akivel eqy hdztartdsban
élsz! Kollégium esetén azt a hdztartdst jelold,
ahova haza mégy!)

egyediil élek

édesapdm

nevelGéapdm

édesanydm

neveléanydm

testvérem (testvéreim)
hdzastdrsam
élettdrsam/partnerem
gyerek(ek) (akit én nevelek)
nagysziilé(k), mds rokon(ok)
nem rokon személy(ek), bardt(ok)

I [ | N e N | N Y | N

intézetben élek

15. MI AZ ELSODLEGES ELFOGLALTSAGOD?

iskola/tanulds
munka

semmilyen elfoglaltsdgod nincs

@GYED .

15. HA JELENLEG TANULSZ, HOL?

dltaldnos iskoldban
szakmunkdsképzdben
szakkaozépiskoldban/technikumban
gimndziumban

féiskoldn

egyetemen

posztgradudlis képzésben

[e][N][ef[a][»][w]r][=]

@GYED .

17. MI A LEGMAGASABB ISKOLAI VEGZETTSE-
GED, EDDIG MILYEN ISKOLAT FEJEZTEL BE?

m
4

kevesebb, mint 8 dltaldnos

8 dltaldnos

szakmunkdsképzd

szakkozépiskolai érettségi/technikum
gimndziumi érettségi

fdiskolai diploma

egyetemi diploma

[@]N[e[a][»][w]r][=]

@GYED .

18. MOST HETI, VAGY NAPI JEGGYEL VAGY
A SZIGETEN?

heti jeggyel
napi jeggyel

19. AZ IDEI SZIGETEN MENNYI IDOT
TOLTESZ (TERVEZEL TOLTENI)?
Az é€jszakdt csak akkor jeldld, ha itt is alszoll

[} X G g-
N ~x 8 & g =2
S Hf N 9 ¥k
o m+§ o o o ¢
232822 3
délelétt
délutdn
este

éjszaka

K6sZONJUK A SEGITSEGEDET!



